In%., FrantiSek M e i s e 1l , P,g. Jaroslav U h 1 { k ,
dr. in%. Petr Tone v, VOHU :

LIGNITOVE LOZISKO V OBLASTI omcf
vi8Kovi-roustxa A viska U FREDLANTU Vv GECHACH

Uvod

Zékladni podminkou vyvoje primyslu v kaZdém stdt& je exis~-
tence palivové zékladny. Uhli stédle je3t& zistdvéd hlavnim zdro-
jem tepelné a elektrické energie.

I kdyZ jsou na3e uhelné zédsoby zna¥né, piefe nejsou nevy-
Serpatelné. Proto je nutno s nimi zachédzet tak, aby byly racio-
ndln& vyuZity a soudasnd vyhledévat nové, t¥eba i pomdrnd malé
zdroje této tak ddleZité suroviny. ‘

Severolesky hnédouhelny revir zdsobuje paliwem i velmi
vzddlené oblasti, protoZe nemaji vlastnfch uhelnych zdsob. Uze-
m{ zdsobované na¥im nejvEt3im hn&douhelnym revirem zahrnuje i
Liberecko, i kdy? se v tomto kraji poblf% Frydlantu v Gechéch
nachédz{ loZisko lignitového uhl{i.

Céste&ny prizkum tohoto loZiska byl proveden koncem minu-
1lého desetiletf{. Je pouze informativni a neddvé jasnou pifedsta-
vu o rozloze a celkovych zdsobédch lignitu. Proto vedeni SdruZe-
n{ severodeskych hn&douhelnjch dold rozhodlo pokra¥ovat v pri-
zkumu 8 cilem zjistit rozsah a zésoby tohoto loZiska. Ke spolu-
préci na tomto dkolu byl prizvén Vyzkumny dstav pro hn¥dé uhl{
v Mosté.

V tomto &lénku se stru&nd uvéddji vysledky pracif, které
VOHU pro vyzkum frydlantského lignitu dosud provedl.

Historicky pPehled dolové &innostil na Fr{dlantsku

Z kusych archivnich zéznami, ze sd&lent dosud %Zijicich
starousedlfkd a z dopisu poslednfho soukromého tdZafe Josefa
KeFend¥e uvddime nékterd data e existenci, poddtku priskumu,
zahdjen!{ diln{ &innosti a t&2b& lignitu v oblasti frydlantské.

‘Prvni zminka o obci Vi¥nové pochdzi ze stédtniho archiwu
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Q'Liberci, kde je uloZena Z4dost o propijéeni kutaciho povole-
nf Franti3ku Rickerovi, majiteli pozemkd ze dne 14.12. 1811.

V mistn{ vlastivé&dné publikaci - Heimatskunde - z r. 1924
str. 137, kap. 28 uvéd{ ddlnf sprévce Hulek o d&jindch dolové-
ni v okrese frydlantském toto: .Politek dolovdni hnd&dého uhlf
ve frydlantském okrese spadd do roku 1851. V tomto roce podali
hloubit prvni Sachty u obce Poustky dilni podnikatelé Hanich a
Schroter a soudasn& s nimi také wLibereckéd akciovéd spole&nost®.
Toto podnikéni zaniklo r. 1892. O rozsahu této dllni &innosti
ani o vytéZeném mnoZstvi neni bliZ%3i{ch zprév. V obci ViZnové
byle: v roce 1858 zahdjena hornické &innost hrabdcim Feditelst-
vim z Hrédku “/Hisou a adlnf spoleZnosti Ed. Christian, Ant.
Hanisch a Perd. Hirschmann, kterd definitivn& zanikla r. 1908.
Z bli%3{ich ddaj8 v uvedené publikaci v &fs. I. z r. 1903 = 4
na str. 254 uvéddi Fr. Ressel, Ze podle sd&leni ddlnf zprévy by-
lo v r. 1902 ve viZnovském hn&douhelném dole zamdstndno 70 d&l-
nikd a vyt&Zeno 16.189 tun.

Dr. Ing. Walther Randhahn uvdd{ wve své knize ,Brsumkohlen-
Industrie” vydané v r. 1908 v Jen& na str. 30., Ze dolovéni u
Frydlantu zapo&alo 1854, v Hré&dku /Nisou ji% 1789. '

Ve frydlantském muzeu je uchovén cechovni prapor hornikd
z Poustky a parédni stejnokroj z r. 1863.

Nouze o palivo v prvni svdtové védlce vyvolala op¥tné zahé-
Jeni diln{f &innosti v uvaZované oblasti. 26. listopadu 1917 bylo
zalo¥eno ,Prydlantské hn¥douhelné t¥Zarstvo", s doly a prodejem
ve Visce. Reditelem této spolefnosti byl Dr. Oskar Hirschmann.

Nejnovéj&f a dosti iplné ddaje o t&Zb& na frydlantsku v
obdob{ po prvni svétové vdlce uvddi JUDr. Ing. J. Peters ve
svych rodenkéch ,8eskoslovensky uhelny primysl”, odkud jsou vy-
nata data uvedend v tabulce 1.

Jediny mapovy podklad z4jmové oblasti je kopie katastrél-
nich map 8 vyznalenymi vyhradnimi kutidti a ddlnimi mérami,zho-
tovend bénskym revirnim W¥adem v Kutné Hofe dne 7. dnora 1930.

Na této mapd jest poprve uveden nézev ,Nadéje" (Hoffnung)
v katgstru obce Poustka, které se tgkajf uddajd uvedenych v ta-
bulce 1. podle Dr. Ing. Peterse.
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Z uvedené mapy mo%no soudit, Ze v dobd, Edy tato vznikla,
byly exploitovény pouze dvé dolové miry, a to ,Naddje" na Jjiho-
vychod’od obce Poustky & ,Bduaerd I., II. a III." zdpadn& od ob-
ce Visky.

~ Jako posledni pisemny zéznam o lignitovém loZiskw na fryd-
lantsku uvddime dopis poslednfiho soukromého t¥Zsie Josefa Koke-
néfe, %ijfciho v Liberci, adresovany byvalému Feditelstvi &s.
dold ze dne 20.6. 1954, v némZ nabfz{ své dlouholeté zkulenosti
Jjako prospektor a bénsky podnikatel této oblasti. Jmenovany u =
véd{, Ze lignitové uhl{i je z 90% drobné mourovité a rozlohu lo=
%iskea odhaduje minim4ln% na 3 mil. w &z uvaZované mocnosti
sloje dospivé k zdvdru, Ze uhelnd zésoba znaind pievyduje 1 mil.
vagond, coZ odpovid4 10 mil. tun. '

Podle v¥ech historickjch zéznamli, které byly dosud prostu-
dovény, Je proké4zéno, Ze na uvaZfovaném dzem{i provozovali hor -
nickou &innost riznéd téZarstva a soukromnfci. PP{&inou brzkého
zéniku dolovéni byl velky pod{l drobného uhl{ 8 vysokym obsa =
hem vody, co% bylo na zévadu jeho odbytu jako b&Zného paliva.

‘ Z konkrétnfch ddajd Petersovych a vy3e uvedené nevhodné ja-
kosti uhlf s ohledem na tehdej3{ zplsob spot¥eby je mo%no pré-
vem predpoklddat, Ze vyrubané prostory jsou we srovnéni s rozlo-
hou loZiska mizivé. Prfehlednéd mapka zdjmové oblasti se jmenova~-
nymi obcemi je na p¥{floze 1.

Geofyzikédln { prizkum lo%2iska
lignfgtu

ol om rom$Fovaného terénu

Jédro terénu je tvofeno prevéZnd hrubozrnnou Zulou se znad-
n& &lenitym povrchem. Na ni se ukléddaly terciérni sedimenty, kte-
ré tvof{ na bézi pieky a jflovité pisky s mistn§ prevlddajicim
kaolinem nad j{lem. Déle ndsleduje série jflovitd, v ni% je lhter- -
atratifikoiéna:lignitové sloj o primérné mocnosti kolem 3 m. To-
to ‘je spodn{i sloj, kterd je vyvinuta tam, kde je v&t3{ mocnost
sedimentd (kolem 50 m a vice) & vyskytuje se hlavnd na zépadn{
stran& ddolf ¥{Xky Smédé e pravddpodobpd prechéz{ do sousednfho
Polska. V jejim nadloZi je op&t vyvinuta j{lovito-pisfitd série
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o celkové mocnosti kolem 20 a% 25 m, nafeZ mésleduje horni sloj
4 a¥ 7 m mocnd, kterd jest pfikryta nadloZim tvofeném jilem,
hlinitymi pisky, p¥fpadn¥ 3térkopisky & humusem. Primirné moc -
nost této nejsvrchnéjs{ série se pohybuje od 3 do 8 m a Je po-
loZena v primdrné hloubce kolem 3 - aZ 8 m.

Popsané geologické pomdry jeou ne zédpedni stran& ¥{i¥nfho
ddol{f. Na vychodni stren& ddoli jsou geologické pomdry odlisné,
a to v tom smyslu, Ze zde je vyvinuta pouze horni sloj, coZ .
‘mo¥no pfipsat na vrub vy331 poloze plivodnihe krystalinického
dna: pénwe, takfe v ddob{ sedimentace spodni sloje byla tato par-
tie sou¥i. Z toho také resultuje mnohem mens3{ mocnost tfetihor-
nich usazenin. Prim&rnd mocnost lignitové sloje se zde pohybuje
od 1 do 5, vyjime¥n& do 8 m. Na n¥kterjch mistech této lokality
jsou tretihorni sedimenty je3t¥ pPikryty morénovymi 3tdrky prav-
d&podobné& z obdobi risského zalednénf, jejichZ nakupeni tvoii
pahorky, takZe mocnost tohoto pokryvu dosahuje aZ 50 m. ©d obou
vySe uvedenych terénd se &4sten® 1i3f{ geelogické pomdry v ddoli
P1Eky Sm¥dé. Zde je vyvinute pouze jedna sloj, aviak jejf moc =
nost dosahuje a# dvojndsobku mocnosti slojf v prededlfch terénech.
V nadlo%{ sloje prevlddajf *1&n{ sedimenty, pisky a 3t¥rkopisky.
Tyto pomdry zasahujf také do ddolf, které vydistuje w Poustee do
- niziny feky Sm&dé z vychodu.

Geofyzikélni predpoklady

Ha zéklad® skudenosti z geofyzikédlnich praci v terciérnich
terénech a s ohledem na dany udkol bylo rozhodnuto, pouZit jako
zékladnf geofyzikélni metody odporové m&feni, které mohou nej -
lépe rozlisit geologické vrstvy uvedené v piedchozi stati, a to
jak smérem horizont&lnim, tak také svislym, &ili do hloubky. Ja-
ko doplnujfici a kontroln{ metody bylo rozhodnuto poufit gravi -
metrie s pom¥rnd hustou si{tf{ bodd, od ni%¥ jsme poZadovali pii -
' bli%né urdeni reliéfu krystalinického podloZf pénve, po pFipadd
i primérni tektoniky. ‘

Pro aplikaci odporové metody byly ulin&ny tyto pfedpoklady
odpord hornin:
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1. Krystalinikum - Zuly nezvétralé-
Spec. 91. OdeI"..............o.o......»....a.nad 200 ohm

2. Krystalinikum - Zuly zv&tralé-spec.
el. odpor”,.‘DQ.OO'..0.00.0....0.00...°d015° do 200 Ohmm

3. Terciérn{ podloZni série
. JilOVitO-piS(‘.ité......o.a-.............Od 10 dOlOO ohmm

4. Terciérni podloZni série
kaalinickéd :
podle stupn¥ a kvality zvodnénf........od 10 do 200 ohmm

5. Uhlonosnéd série~lignit '
podle jakosti lignitu a zvodn&nf{.......od 50 do 300 ohmm

6. HadloZnf jfilovité série '
pO(ﬁle ZVOdnénI.-........‘...............Od 30 dO 100 ohm

7. Stdrky a Stérkopisky B
podle &istoty a zvodn&nf.....e.v00..0000d 300 @0 1000chmm

8- ‘Dl‘ény-Suché...........-.........onkOlik 1000 Oh.mm
9. uorény-ZVOdnéné...-.......-..-.. bleﬂ 200 az 5000hm

Pro gravimetrii bylo politéno se spec. vahou sedimentd
veelku témd® 2,0 g/em>, pro krystalinikum od 2,2 do 2,5 g/em3.
VYlastni gravimetrie je zpracovéne samostatn¥ ve zvld¥tnf stati.

Z téchto predpokladd byly zkonstruovény teoretické odporo-
wé kfivky, které by m&ly bt charskteristické pro jednotlivé
Eésti dzemi, uvedené we stati o geologickfch pomdrech. Kritérium
k tFf{d&ni odporovych kifivek men{ jejich sbsolutnfi prdb&h, nybri
t¥p, ktery je géwisly na pom¥ru odpori sousednich geologickych
wrstev ve vrstevném terénu.

UveZujeme-1i z tohoto hlediska jednotlivé shore uvedbné
&dsti prom¥feného terénu, potom za predpokladu, e aloapvé pés~-
mo Bude skutein® vykazovat,zvyéeny.spec. odpor we arovnéni s
pfilehlgmi terciérnimi souwrstvimi, jevi se ném prakticky cely
terén, v némf Je vyvinut terciérnfi sediment, japo.probléh_tfi
vratev tam, kde sloj neni vyvinuta a jako EtyFerstvy v preduk-
tivnim dsemf. Ve viech prfpadech jest moZno poweZovat odpor
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poslednf podloZmi vrstvy, krystaliniks = ve srovnéni & odporem
terciéru - za prakticky nekonednf e mocnost{ nekone¥nou, z &eho¥
lze koneZnou hloubku sedimentd urdit bez ohledu ma prib&h “odpo-
rové kPfivky v nadloZ{ Zuly.

Typické kiivky tFivrstvého problému d&lime do 4 skupin po-
dle poméru odpord Jednotlivych vrstew takto:

1. Kfivky typu wB s o miws suse 0 v Suu i pOMED odpor&?]_) 92<?3
2. KPFLvKY t¥pu wK"ecceceecesoesesepoOmar odpbrﬁf]_(g’z)?:,
3. Kiivky typu ..A"'................pomé@r odpori 5'1 (.(}’2~<Sa3

4. KPiwky typw «Q".cccceceeees....pomdr odpord ?1> Qz) ?3,

kde é?z zna¥{ specificky elektricky odpor pffsludné geoelektric-
ké wrsivy, kierd miZe pf{padn® zahrnovat i celé geologické sou -
wrstvi, neli¥{-1i se dostate’n& spec. odpory jednotlivych wrstewv,
tj. neni{-1li souvrstv{ dostatend odporové diferencovémo.

Pod pojmem geoelektrické vrstvy zahrnujeme tedy i cely kom-
plex vrstev geologickyeh, jejichZ apec. els odpory Jsou si blizké
a nedsji se s poZadovanou presnost{ odporovymi metodami rozliZit.
4 toho plyne, Ze geoelektrickd vrstva se nemus{ kryt, &ili nemusi
byt totoZnéd s vrstvou geologickou nebo petrografickou. Ale také
- naopak Jjednotnd geologické vrstva mi%e byt sloZena i z ndkolika
vrstev geoelektrickych. PondvadZ el. odpor hornin je zna¥nd z4 -
viely na jejich zvodn&nf a na jakosti vody, je z*ejmé, Ze jédnot-
né geologickd vrstva, kterd tfeba sahd od povrchu a% pod horizont
spodni vody, bude tvofit dv& odporovd rizné geoelektrické vrstvy.

Indexy u znadky odporu zna&f pFfsludnou vrstvu poditanou po
Pad¥ shora, tj. od povrchu zem&, smdrem do hloubky. Mocnosti, &i-
1i tlou3iky prvni a druhé vrstvy jsou koneZné, u posledni vrstvy
pfedpoklédéme, Ze sahd do nekone&né hloubky. Tomuto teoretickému
predpokladu se s dostateinou pfesnostf bli%{ vrstva, JejiZ moc =
nost pfevy3uje asi 5 aZ 10kr4t(podle pom&ru ‘ﬁl[}k[ - &{m vit-
81 pom&r, tim men¥{ ndsobek) tloudlku druhé, tj. bezprostiedns
nadloZni vrstvy.



Doséhne-1i tento pomér hodnoty v&t3f neZ 50, pak kone&né
vitev odporové kiivky svird s osou hloubky (=obvykle ose ,.x" -
vodorovné nebo svislé) dhel blizky 45°. V tom p¥ripadd miZeme
uréit hloubku rozhrani prostfedni a spodnf vrstvy pFfimo, ani
bychom detailn& vyhodnocovali prvni a druhou vrstvu pouZitim
poudky o pridnych vodivostech, jak bude blfZe vysvitleno ve sta-
ti o interpretaci odporového sondovéni.

Prihlédneme-1i k predpoklddanym odportim uvedenym vySe, mi-
Zeme sestavit idedlnif geoelektricky profil pro jednotlivé pii-
pady, které se mohou v promZFovaném uzem{ vyskytnout. Adkoliv je
teoreticky mo%no sestavit z uvedenych &ty¥ zékladnich typd odpo-
rovych kifivek analogické zdvislosti pro libovolny polet geoelek-
trickych vrstev, snaZime se - pokud to dovol{f poZadavky kladené
na detailnost re¥enf{ ~ zredukovat v&t3{ polet vrstev na t¥i,
nejvySe na #ty*i, pon¥vadZ s jejich rostoucim podtem vzristé ne-
im&rné také chyba - nepfesnost v urdeni prakticky potfebnych pa-
rametrd jednotlivyeh vrstev, tj. v urdeni skutedného &ili speci-
fického odporu, ktery doty&nou horninu charakterizuje a jeji
tlou3tky &ili mocnosti. PPi Feden{ tP#{wrstvého problému lze za
Jinak pFiznivych podminek, jeZ budou rovn&Z objasnény we stati,
pojednédvajici o kwantitativni interpretaci, sni?it chybu v ur&e-
ni odporu na .o 5 aZ 10% skuteénéha spec. el. odporu, a v urdenf
polohy rozhrani druhé a tret{ vrstvy na =% aZz 3% z jeji skutel-
né hloubky.

Redukce geologickych profila
na problém t¥fi vrstevw

Zndme~1i primZrné hodnoty skute&nych specifickych elektric-
kych odpord hornin, z nichZ je budovén terén zadany ke geofyzi -
kédlnfmu prizkumu & zndme-li jejich geologicky sled (stratigrafii
dzemf), potom na zdklad® n&jaké otvirky (vrtu, Sachty, nebo ob~
na%eného geologického profilu v zéfezech potokd apod. zmé¥{me
nebo w krajnim p¥{pad& odhadneme mocnosti jednotlivjch vrstev.
Neni-li moZno tyto mocnosti takto zjistit, musime piikro&it k
dal3imu predpokladu, tj. k odhadnut{ pravd&podobnych mocnost{ na
zdklad® geologickych dvah. V tom pfipadd jest welikym p¥{nosem, mé-
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me~1i pred zahdjenim geofyzikdlnich pracf k dispozici pokud moZ-
no dosti podrobnou geologickou mapu s vyznadenim sm&rd a sklond
Jednotlivyeh hornin. Tento poZadavek v3ak v celé na3{ vice jak
desitileté &innosti v oboru aplikované geofyziky nebyl ani Jjed-
nou splnén!

Neni-1li ani geologick4 mapa k dispozici, jest nutné vykonat
n&kolik rekognoska¥nich pochizek danym terénem, pti &emZ se sna-
Zime z1iskat aléspoﬁ téste¥ny piehled o moZnych mocnostech jed -
notlivyeh vrstev. Z uvedenych - v&t3inou velmi kusjch poznatkdl,
sestavime pravd&podobnou stratigrafickou tabulku daného tzem{,
kterou doplnime zjiSt&nymi nebo odhadnutymi spec. el. odpory Jjed-
notlivych vrstev. Dal3fim krokem jest zji3tdni po&tu Qrstev, kte-
ré se épec. odporem od sousednich vrstev 1i3{ alespon v pomdru
&= 3 nebol/3, pfi &emZ jsme wedeni snahou, pokud mo%no co ne j-
presn&ji odd&lit tu vrstvu, kterd je vlastn® predmdtem plénova-
ného prizkumu. Nelze-1li tuto vrstvu bul samotnou, nebo alespon
spolu s néjakou vrstvou v tésném nadloZ{ &i podloZ{ dostatednsd
markantn& odd&lit, pouZijeme tak zvané vodici (nebo vid&1) vrstvy,
at Je tato v nadlo#{ - co% Je vyhodn&j¥{i pro jeji men3{ hloubku -
nebo v podloZi; kterd doprovéz{i zéjmovou horninu v pravidelné
vzdédlenosti od ni pokud moZno celym terénem v dvahu pifichézeji -
cim.

Nyni provedeme redukci vrstev na prakticky moZny minim&lni
potet, pii &emZ se snaZfme doséhmout po&tu t#{, nejvyse Etyd
vrstev. K uskutednini tohoto poZadavku slou¥ime v3echny sousednf
vrstvy, jejich% pomér odpord je men3{ neZ t¥i nebo v&t3{ ne%

1/3 v jedinou vrstvu, o primérném odporu vypodteném ze skute& -
nych mocnost{ a odpord jednotlivych vrstev.

Pro né3 terén nelze sestrojit profil, ktery by platil pro
celé uvazované lzemi, jak o tom byle jiZ pojednéno v geologic -
kém pfehledu. Tam jsme rozd&lili celé uzem{ z hlediska viceménd
geologického na tri zdkladnf ¥4sti. Z hlediska geoelektrického
musime je3t& rozlidit terciérni sedimenty produktivnf od hlu -
chych a déle tytéZ sedimenty prikryté morénou.

Nebudeme-1i uvaZovat nejmladi{ sedimenty - humus a hliny
po pripad? pis&ité a? ¥tdrkopiskové vrstvy, jejichZ mocnost zpra-
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vidla nepreséhne 5 m, paic za pPedpokladu zvySeného odporu pro-
duktivniho souvrstvi budeme mit tyto geoelektrické pomdry:

Ne zé4padni strané ddol{ bude nndloZ{ s primérnym odporem
kolem Ql = 50 ohmmetrt, mocnosti m = 2,5 m; produktivni sou -
vrstvi @, = 200 ohmm mocnosti m, = 10 m; podloZni{ série sedimen-
ti s odporem @3 = 25 ohmm, mocnosti my = 30 m a kone&n& krysta-
linickou bézi s odpqrem§4 = 1000 aZ 5000 ohmm s mocnosti neko-
nednou, takZe v oblasti. produktivni bychom m&li &tyri vrstvy geo-
elektrické vrstvy, jejichZ odporové kifivky by byly - podle pom&-
ru odpordf <@,> 93<Q4,typu KH. K tomu dosp&jeme tak,Ze nejprve
uvafujeme prvni tFi vrstvy,tedy Ql<§’2>§’3...coé odpovidé kiivce
typu K.Nynf{ nahradime nejhorej8{ dvé& vrstvy, jejichZ odpory jsou
91 aQZ a mocnosti m,; a m, nédhradn{ vrstvou jedinou o mocnosti m=

= m,*m, a odporu 91’2,ktery vypo&teme analogicky podle zékona Kirch-

m s "
hofova o vé&tveni proudu podle vzorce takto: —-- = == +== |
: - Qi Q1 ¢2
Zde znéme mimo hodnoty na pravé strand rovnice také hodnotu
w", které je soudtem mocnostf{ obou vrstev, takZe nezndmé je pou~-

ze velikost spole&ného odporu ..?{ 2» kterou snadno vypodteme:
?

_ Q = m'@l '92 ;
. 1,2 192 + m,&

nade% uvazujeme ddle tyto odpory: 9 1,20 93 a@4 pro urdeni typu
’ ’
kirivky celého profilu, tedy
@1’2> @3<<<34........, coZ odpovid4d typu H.

V neproduktivnim terciéru odpadé souvrstvi o odporu 2,takie
zde méme$91’2>§7 3<<94,tedy pouze tri vrstvy, tj. kPivku typu H.

Stejné pomdry budou také na prévé strand ddoli, pokud bude-~
me m&Pit v terciéru. Jakmile prejdeme na morénu, Jsou jiZ poméry
komplikovan&j3{ a to ne z hlediska teoretického, nybrZ praktic -
kého. Morénové 3tdrky maji vysoky el. odpor. V disledku toho ne -
lze pri daném nap&ti elektrického zdroje (baterie 60C voltd) zavé-
d&t do zem& proud o takové intenzit&, aby bylo moZno v terciéru leZi-
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cim pod morénou, jejiZ mocnost dosahuje aZ 50 m, spolehlivé
zjistit produktivni souvrstvi. Zde mlZeme zjistit pouze ter -
ciérn{ sedimenty v celku, bez jakékoliv diferenciace. V tomto
pripadé jsou geoelektrické pom&ry ddny odpory @1592<§3,c‘;ili

trojvrstvy typ H.

Jak se zm3ni tvar odporové krivky se zmZnou odporu a moc-
nosti vrstev pfi dvou a tfivrstvém profilu, je zndzornéno na
tabulce &. 2. Odporové krivky jsou vykresleny v bilogaritmickém
rastru, dole je zndzornén odpovidajici geoelektricky (petro -
graficky) profil. &{slo u kPfivky odpovidé profilu shodn& ozna-
denému. Obr. la, b, ¢, je pro dvé& vrstvy, obr. 1ld pro t¥ivrst-
vy profil, ‘

Na obr. la je zndzorn&no, jak se zm3ni prib&h odporové
kFivky pfi stélych odporech, av3ak rostouci mocnosti horni
vrstvy. KPivka nezm&n#ného tvaru se posouvé sm&rem osy wh = x".

Na obr. 1lb jest prib&h odporovych kiivek pri stédlé moc -
nosti a rostoucim odporu druhé vrstvy. Strmost kifivky roste.

Obr. lc ukazuje vliv zm3ny odporu horni vrstvy pri stédlé
mocnosti. Po¥dtek kFfivky mé&ni polohu ve smdru osy . 92 = y".

Obr. 1d znézornuje zmdnu tvaru odporové kiivky typu .K" pi¥i
ste jnych odporech a rostouc{ mocnosti prostredni vrstﬁy v profi-
lu trivrstvém.

Na obr.fz je vysv&tlen pojem pr{¢né vodivosti ,S" a vodi -
vosti podélné ,T". Silné vykreslenou Sipkou je naznalen smér to-
ku elektrického proudu, ,h" znad¢i mocnost geoelektrické vrstvy.
Musime mit stdle na paméti, Ze jde o vrstevnaty terén a hranllky
znal{ vyfez z terénu. Proud, ktery zavddime do prostiedi, probi-
hd tedy v prvnim pfipad® skutedn& nap¥{&, v druhém podél vrstev-
nich ploch. Pi{slu3né matematické vztahy jsou pripsény k obriz -
kdm.

Vrstevnaté horniny maji rdézny odpor ve sméru kolmém k vrst-
vém a ve sméru podélném. Pr{i&ny odpor byvé vidy v&tS{ neZ odpor
podélny. Jejich vz4jemny vztah nazyvéme makroanizotropif, jehoZ
koeficient jest dén matematickym vyrazem
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kterym musime korigovat hloubky rozhrani v pfipadé anizotropni-

ho prostifedi, takZe sprévnéd hloubka rozhrani

- - ——— T ——

Pttt et T Tt ot

Znéme-1i odpory g”l a 92 a mocnost vrstvy hl’ coZ je sou-
&asn& hloubkou rozhrani u dvouvrstvého profilu, mi%eme si pro
libovolné rozp&ti elektrod vypoXist zdénlivy odpor vztshem:

L \3

R AL [(4)+ (227

n=1

b}
92 + 571 elektrod,

a tak vykonstruovat odporovou k¥ivku pro dany p¥ipad. Pro t¥i-
vrstvy problém jsou matematické vztahy znadné& komplikovan¥j3{i.
Zde plati rovnice:

e o)
Plsg{l-fzg[(_zl_g)z.* (zn)z 3/,.})

“‘2)’ , =

k S )., K. . 8 Jufas.Z.ta

kde q = £ (k 2,3" i

127

By, Mye.s....§S0u mocnosti 1. a 2. vrstvy.
Pomé&ry odpord dl" a mocnost{ ,¥" se zvou moduly profilu.

Z uvedenych rovnic je vid&t, %Ze jde o soufet nekonedné rady
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a Ze s kaZdou dald{ vrstvou obtfZnost a zdlouhavost vypo&td
nedimdrné& roste. V"praxi nelze redit tyto problémy &istd mate -
matickou cestou a proto se uZivéd metod grafickych, nebo &&sted-
ng grafickych, &im? se cely pochod podstatn& zrychlf.

Takovou pologrefickou metodou je interpretace postupnou
eliminac{, kterou ufivé geofyzikdlni odd. VUHU. ;

Jak vzristd obtiZnost FeSen{ odporovych kiivek shpfibyva-
jicimi vrstvami lze posoudit ji% z po¥td typd k¥ivek. Tak pro
dv3 vrstvy méme pouze dva typy a to podlo%f s v&t3{m anebo men-
8im odporem nef mé horni vrstva. U tfech vrstev, &¥ili pro dvé
rozhranf - nebol o posledni, doln{ vrstvd predpoklédéme, Ze se
prostird do nekonedné hloubky - méme ji% 4 typy odporovych‘kfi-
vek a pro 4 vrstvy vzroste pofet typd jiZ na osm a to: HK,HA,
KH, KQ, Aa, aK, QQ, QH.

Na téZe tabulce je ne obr. 3 schematicky v profilech zné-
zorné&n tok el. proudu ze zdrojnic (elektrod) A,B do prostredi -
do hloubky. Na obr. 3a je znézorn&n prib&h proudu v prostredf
elektricky homogennim & izotropnim, na tifech dal3fich obr. 3b
Jsou znézorn&ny proudnice v terénu dvouvrstvém, a to naho¥e p¥i
podloZni vrstvé vodivZj3{ a mocnosti horni vrstvy menZ{ ne% A,B,
takfe se ji% upletnuje vliv podloZni vrstvy. Vodiwdj3f .podloz{
vsakuje proudnice do sebe, takZe hustota proudu v nadloini vrst-
vé je men3i, nédsledkem ¥ehoZ klesd také potencidlni spéd mezi
mérnymi elektrodami MN.

Zdénlivy odpor politdme podle vzorce

- kde K" = £ (AB, MN) we” = elektrické nap&t{ mezi elektrodami
‘ MN (v milivoltech)

wi" intenzita proudu protékajiciho ze

zdroje do prostfedi elektrodami
A a B (v miliampérech).

Klesne-1li pri stejné intenzit& proudu napdtf{ ,e" sn{%{ se také
zdénlivy odpor %f;". ’ '

V levém rohu dole jsou podobné pomdry, avdak podloZn{ vrst-.
va méd v&t3{ odpor ne’? vrstve nadlo%ni. Proudnice Jjsou doln{ vrst-
vou odpuzovény, takZe jejich hustota v prvni vrstv&»stoupné. Tim
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vznikne za jinsk stejnyeh pom&rd v&t3{ potencidlni spéd mezi M
a N, takZe nam&ffme v&t3{ nap¥t{, a tim vypodteme v&t3{ zd4nli-
vy odpor.

V pravém rohu jsou stejné odporové poméry, av3ak mocnost
horni vrstvy je tak velikd, Ze se vliv podlo%i dosud neprojevi.
Proudnice probihaji nadloZni vrstvou jako v prostred{ homogen-
nim (viz 3a) a zdénlivy odpor % v tomto pfipad® skute&ny odpor
" 91" - se nem&ni.

Ha tab. 3 jsou znédzorn&ny odporové kiivky vykreslené v ob-
vyklém bilogaritmickém rastru se zékladem 6,25 cm. V levém hor-
nim rohu je idedlni kiFivka &tyFfvrstvého produktivniho souvrstvi

v udolf F{&ky Sm&dé, konstruovand pro geoelektrické predpokléda-
né parametry ,h" a ﬁf"’ Jjak jsou na obrézku uvedeny. Je to typ
«KH". ZdSraznujeme, %e v3echny parametry byly odhadnuty.

V pravém hornim Fohu té%e tabulky je nakreslena skute&nd
odporové krivke ziskand m&Fenim v analogickych podminkéch, tj.

v ddol{ Sm&dé. Je to kPivka odporové sondy &{s. 101l. Shodnost Je-
Jiho tvaru s ki*ivkou teoretickou je velmi dobré, z éehoi moZno
prévem soudit, Ze predpokléddané parametry byly zvoleny sprévnd.

_ Pod ni jJe vykreslena odporov4 kifivka sondy &. 123 Jjako typ
‘kFivek z{skanych m&Fenim v neproduktivnim terénu. Je to zhruba,
neprihliZime-1i na vcelku nepatrné vlny v aestupné'vétvi kfivky =
tF{vrstvéd k¥ivke typu ,H". U této kiivky jest kotami vyznaden
obor (dsek) kPivky, ktery prisuzujeme ur¥ité geologické formaci,
jak je naznadeno. Kdybychom uvaovali také jednotlivé zvlnin{
kfivky, pak bychom dosp&li k &ty aZ p&tivrstvému problému typu
#QH" p¥ipadn& ,QHA" (? 1)9 2>P3<<$@ 4)

Z ddvodd uvedenych v pfedchozich statich, Fedfime tuto kifivku
8 ohledem na pFesnost Jjako t¥ivrstvou.

Na zbyvajicich dvou obrézcich jsou zobrazeny rovn&Z skute&né,
zm&rené odporové kiivky v terénu pokrytém morénou. Sonda &is. 192
byla vym&fena na morén&, kterd prikryvé4 terciérni sedimenty, coZ
jest charakterizovéno ¥irokym, plochym minimem. Kotami jest zase
vyzna&en dsek k¥ivky, odpovidajici urdité geologické &i petrogra-
fické sérii vrstev. Strmost sestupné v&tve k¥ivky ukazuje, Ze pod
morénou o odporu F4du tisfcd ohmmetrd leZi{ souvrstvi s odpbrem
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pouze desitky ohmmetrd, co? odpovidé terciéru.

Sonda &1s. 194 je m¥Fena na morénd leifci p¥imc na Zule,
coZz je charakterizovéno dzkym minimem, jednak men3{ strmosti
sestupné v&tve kiivky, kterd naznaluje, %e podloZni vrstva mé
odpor Fédu set ohmmetrd, coZ odpovidd v nadich pomdrech fule.

Zvinini sestupné v&tve poukazuje na elektrickou inhomoge-
nitu morénovych 3t&rkopiskt, coZ je logické.

VSechny odporové kifivky jsou vykresleny z dat ziskanych
primym mi¥enfm v terénu bez Jakéhokoliv vyrovnévéni. Jest jas-
né vidét naprosto bezvyznamny rozptyl mé&fenf, z &eho% moZno
soudit na pfesnost a spolehlivost m&Penych hodnot, a ddle to do-
kumentuje poctivost a presnost terénnich pracovnikd.

Rozhrani jednotlivych souvrstvi, jak je kotami vyznaleno,
neodpovidd jejich skuteéné hloubce, kterd se urd{ kvantitativni
interpretac{ odporovych kifivek. Velmi pribliZnou hloubku bychom
dostali, jestliZe polohu d&lic{ &4ry (kotu) znédsobime dvima a
vysledek d¥lime tFemi, &ili nésobenim udané hloubky zhruba fak-
torem 0,6 aZ 0,7.

Uvedené typy odporovych kiivek daleko prevlddajf mezi v3emi
odporovymi kFivkami z celého terénu.

Pojem zdédnlivych odpord byl vysvitlen v teoretické &4sti.

Z jejich podstaty vyplyvé, Ze izoohmy zddnlivych odpord nevysti-
huji sprévn& skutetné odporové pom¥ry v danych hloubkéch,znézor-
nujice vlastnd sumérnf viiv vSech rdznjch vrstev od povrchu &%

ke kone¥né, zvolené hloubce. Je jasné, Ze vliv geoelektricky vy-
razné vrstvy bude dominujfcf. Pod pojmem ,geoelektricky vyrazné

vrstvy" rozumime takovou vrstvu, JjejiZ fyzik4ln{ parametry, tj.

spec. el, odpor a mocnost jsou tekové, Ze zastiraji vliiv ostat-

nich zbyvajicich vrstev.

Z hlediska geoelektrického vSak nenft rozhodujic{ pouze je-
den z t¥chto parametrt samostatn&, nybr% jejich sou¥in, nebot
slabd vrstva o vysckém spec. odporu se mi%e v celku projevit v
souboru vrstev stejné&, jako silné vrstva s odporem prim&¥end
nizsim,

Z toho dbvodu dévaji izoohmy zdédnlivych odpord prehled o
prim&rné stavb&. Vyzdvihujice prevéind prim&fend vit3{ Eelky,v
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mo%no ¥ici, %e poskytuji pfehled o makrostruktuife vy3etFované-
ho Yzemi. Chceme-1li poznat stavbu krajiny detailn&ji, musime
poufft izoohmy skute¥nych odpord, kde vliv hornich vrstev jest
JiZ pln& eliminovén. '
Préb&h izoohm skutednych odpord v hloubce 25 m pod povrchem jest
vykreslen na priloze &is, 2. Podle welmi kusych geologickych po-
znatkﬁ, se v této hloubce uhelné sloj jiZ nevyskytuje, mimo za-
padnf dsek smérem ke stétni hranici, kde je v hloubce kolem 30 m
druhd, spodnf sloj. V ddol{ Fi¢ky Sm&dé a na vychodni strang se
v t&chto hloubkdch nachéz{ bud podloZni souvrstvi terciérni o
spec. odporu pod 100 ohmmetrd, nebo zkaolinizovanéd, p¥ipadné zdra-
v4 fula a v nikteryeh mistech také moréna, jejichZ spec. odpory
vesm&s znadnd presahuji hodnotu 100 ohmmetrt. V disledku toho mi-
Yeme klast hranici trfetihornich pédnevnich sedimentd do blizkého
sousedstvi izoohmy 100.
Pro lep3{ nézornost jsou plochy se spec. odporem vy33im neZ
100 ohmmetrt 3rafovény. Masivni Zula, p¥ipadn& nezvodnéné moré -
nové St¥rkopisky budou pravd&podobn® omezeny izoohmou kolem 500
a 10CC ohmmetrd. Tyto plochy Jsou vyznadeny hust3im 3rafovénim.
Plochy neza3rafované miZeme povaZovat za plochu pénve vyplnéhou
t¥etihornfmi ;sedimenty v hloubce 25 m pod povrchem. Jest samozFej-
mé, %e tato plocha je mnohem men3{ neZ je dne3ni rozloha sedimen-
tt, pondvad?’ jak z prib&hu izohyps povrchu krystalinického podlo-
3{, tak &4ste¥n& také srovnénim pribZhu izoohm zdénlivych odpord
v hloubce 25 a 50 m vidime, %e pob¥e%{ pénve upadd v&t3inou velmi
mirn& smdrem do jejiho stifedu. Strm&j8i spad Zuly je vid&t pouze
severnd od &4ry spojujici nédra%¥i ViZnov4 s Predlédncemi.
Izolovand vystupujici ploZky o vyééim.odporu neZ 100 ohmme-
trd v plode pénve mohou byt Zulové pahorky. Pro orientaci jest
v plénu izoohm zakreslena dréha Frydlant - 8ernousy a ${%ka Sm&-
d4. Poloha osad je oznafena pouze nézvem osady, aby jejim vykres-
lenim neutrp&la p¥ehlednost vykresu.

. Na prfloze 2a jsou vykresleny izoohmy zdédnlivych odpord w
relativn{ hloubce 25 m. Srovnénim prib&hu izoohm skute¥nych i zdénli-
vych odport (viz pff{loha 2,2a) jest jasn® vid&t vliv odpord pod-
povrchovych vrstev.
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Vysledky geofyzikélnih@ prizkumau
odporovou metodou

Zéjmové dzemi, jeho¥ rozloha &ini zhruba 12 kmz, bylo m&-

Feno 358 odporovymi sondami s primdrnym meximdlnim rozpdtim
vnéjSich elektrod 400 m, co% odpovid4 prim&rnému mex. hloubko-
vému dosahu asi 140 a% 150 m. Promérné hustota sond je 30 ns
1 kn®, to odpovidd 1 sond® na 3 ha. Skutené hustota sond w3ak
je mnohem v&t3{, pon&vad% terénni pomdéry nedovolovaly Jejich
rovnom&rné rozmisténi{.

M&¥enf bylo rozd&leno Easovd do t¥{ etap, pfi 5em§ kazd4
nésledujic{ etapa slouZila ku zptesndnf vysledkd ziskanych pited-
chozim m&Fenim. Po kone&né interpretaci bylo je%t% prom&fenc 14
kontrolnich sond, jimiZ byla ov&Pfena jej{ sprévnost. Zévér celé
préce tvorf geologick4 mapa.

Rozloha sloje

Hlavnim pfedmdtem geofyzikdlnfho prizkumu bylo vymezend
rozlohy a mocnosti terciérnifch sedimentd s ohledem na rozlohu
lignitové sloje. V pfedchozich statich byl podén stru&ny vyklad
pouZité metody odporového sondovéni a alespon &4ate&n¥ naznaden
postup, jak od éist¥ fyzikélnfich velidin - zdénlivych odpord
hornin - dosp&jeme ke geologickym z4vErim. V pfislu3né stati by~
lo rovnd% poukézéno na nejistotu po p¥ipad& mnohozna¢nost odpo-
rovych hodnot. Zv14%t& bylo upozorndno na nesiély;-velmi varia-
bilni fyzikélni charakter hn&dého uhlf, co% plati ve zvySené mi-
Pe také o lignitu, a to tim vice o lignitu, jeho% podstatnou
Eést tvor{ drobny a% mourovity materiédl.

Na tyto potfZe se narazilo pfi stanoveni rozlohy, p¥ipadn&
mocnosti lignitové sloje. Proto nutno ddaje, tykajici se pfimo
sloje, povaZovat pouze za pravd&podobné. Odporovym sondovdnim v
mistech se zarufenym vyskytem lignitu byl teoreticky predpoklad
fyzikdlnich parametrt produktivnfho terciérnfho souvrstvi dobie
potvrzen (viz tab. 3, srovnén{ teoretické odporové kiivky s kfiv-
kou sondy &. 101). Pozd&ji byly tyto pfedpékledx také oviteny .
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primym odkrytim vychozu’'sloje (indikace) prokopédnim & na né-
kolika velmi problematickych mistech ru¥nim(mapovacim)vrtékem.

Na z4klad® tdchto ovd¥eni bylo sledovéno rozloZenf ana -
logickych indikaci_u pfisludnych sond a tak vymezena pravd&po-
dobnd rozloha lignitové sloje. Z absolutnich hloubek spodn{ hra-
nice této indikace byly vykonstruovény absolutni izohypsy paty
sloje. Pomoci{ jejfiho hornfho rozhrani{, ziskaného kvantitativni
interpretac{ odporovych kFfivek pF{fslu3dnych sond, byly sestro -
Jehx ééry'o ste jné mocncsti sloje. Tyto hodnoty v3ak jsou zatfi-
Zeny zna&nou chybou a jsou proto nespolehlivé.

Z vysledkd interprctacc jednotlivych odporovych sond, pro-
vedené Zpﬁéobem vySe uvedenym. vyplyvd, Ze lignitové sloj neni
roztf}§i§na na tak malé samostatné péanvidky, jak bylo pivodnd&
pPedpok14ddno, nybr’ tvor{ pravdépodobnd dvé, na prom&feném uzenf
spolu pesouvisejic{ pénve, které jsou pomdrnd dzké a vyplnuj{
pivodni predterciérni udoli. JiZni pénev zabird oblast na se ~
verozédpad a na vychod od osady Viska, kde velmi pravdépodobn&
pokraduje pres terénni zalesn&nou elevaci tvorenou morémovymi
&t&rkopisky (Uhelny vrch?) pres silnici Frydlant - Poustka do
ddol{, probfhajfctho v celku na vychodni stran& této silnice k
Frydlantu, kde kon¥f u oaedy Udolf. Tato &&st d:c{ v3ak dosud
zkoumdna nebyla.

To, Ze lignitovéd sloj pokrafuje misty pod morénami v plné
mocnosti, bylo zji¥t&no pri ovwdovéani odporovich anomdlif po obou
gtrandch zmin&néhoc morénovéhao hibetu jednak kopanou ryhou a vrtem,
kde byla prokopéna a provrténa uhelné substance v mocnosti 3,2 m,
aniZ by bylo dosa%eno podlo%i. Podle odporovéhc m&fenf mé zde byt
mocnost sloje 4,2 m, coZ je pravddpodobné. Na druhém, vychodnim
svahu tohoto hfbetuubyly nalezeny stopy staréhe povrchového doby-
véni lignitu, jehoZ mocnost geofyzikéln¥d zjiZ3t&nd &inf{ 7 m. Sloj
zde byla ovdfena rudnim vrtédkem aZ do hloubky 1,7 m na t¥ech bo -
dech. '

Severni pénev zalind na severni stran® silnice jdouc{ z Min-
kovic dd Poustky, zabird celé ddolf vychodn& od této osady a &és-
te¥n& prechdz{ pres frydlantskou silnici. Smdrem k sevéru se 3{i{
ddolim ¥#{&ky Sm&dé a zd4 se, Ze pokraduje tim smirem ddle za osa-
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Identifikace sloje jest vdak zhruba od &4ry vedené od né-
drez{ ViZnovéd k dstf Bulovského potoka do Sm&dé na sever jiZ
velmi nejisté & také mocnost této geoelektrické vrstvy nardsté
do nepravé@&podobnych mocnostf. V disledku toho p¥i dal3ich idva-
héch, tykajicich se lignitu, toto pokralovéni sloje k severu
neuvazujeme.

Uvedené pénve zabiraji dohromady plochu 350 ha. Jeliko%
lignitovd sloj neddvd spolehliv& jednozna&né odporové indikace
a misty jsou odporové sondy vzdjemn& velmi vzddleny, odhaduje-'
me presnost v urdenf ohranideni éloje na 75%, takZe skutedné
plocha produktivnfhe terciéru by byla 270 ha. Prim&rné mocnost
slojé z geofyzikélnfiho m&¥eni se pohybuje mezi 4 a 5 m. Podle
historickych zéznamd o dolovéni u Poustky, Vi¥nové a Visky Jest
uvédéna mocnost sloje 3 aZ 5 m. Budeme déle uvaﬁovat primérnou
mocnost 3 m a specifickou véhu lignitu 1,2 t/m » 2 t&chto hod-
not mi%eme vypo&ist pravd&podobnou zdsobu lignitu w pnpméfeném
terénu na 10 a% 12 mil. tun, z &eho% s ohledem na sloZeni sloje
Je neJméné 7 a%Z 8 mil. tun schonych pfimého briketovéni.

Podotjkéme, %Ye pro uvedeny orientadni vypolet nebylo uva -
¥ovéno severni dzemf od nddraz{ Vi3nov4, ani pokradovéni sloje
k frydlantské silnici a taktéZ druhd sloj na zdpadni strand te-
rénu nebyla bréna v dvahu. Rozloha sloje je také &éste&n& ov&-
fenafgravimetrii.

Na priloze &is. 4 jest znédzorn&na prfehiednd geologické ma-
pa 8 vyznefenim pravdé&podobné hranice sloje. Také tato mapa je
z vit3{ &4sti konstruovéna podle vysledkd odporového sondovéni.
Pouze asi tPfetina plochy, a to hlavn® na sever od ViZnové a ne-
zalesn&né ¥4st Uhelného vrchu na vychodni stran& od Poustky by-
la normdln& geologickymi pochizkami zmapovéna. ‘

Z4vérem strudn& opakujeme. Geofyzikélnim prizkumem lignito-
vé oblasti frydlantské byla urdena pravddpodobné rozloha ligni =
tovg sloje na plo3e 350 ha. Minimélnf zésoba tohoto loZ¥iska by-
la zhruba odhadnuta na 10 a% 12 mil. tun, coZ vzhledem na sloZe~
ni sloje dé4 5 a% 6 mil. tun kvalitnfch briket o vyhfevnosti ko-
lem 5000 kal. Odhadujf-1i hospodér¥t{ &initelé Liberecka roni
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spotfebu na 200.000 t'paliva,_vystaéi viZnovsk4 lokalita z4so-
bit tento kraj dobrym palivem, za nezmn&njych podminek, po do-
bu 25 a% 30 rokd. K tomu podotjkémé, Ze v nedalekém okol{ jsou
ndznaky podobnych vyskytd lignitu, jeZ by bylo zdhodre podro -
bit alespon orientalnimu geofyzikélnfimu prdzkumu.

GRAVIMETRIE

Gravimetrické méF¥eni v prostoru Predlénce, Vi3nov&,Poust-
ks, Viska bylo voleno jako doplnujici md¥enf geoelektrického
prizkumu konaného metodou wertikdlniho elektrického sondovéni.

ProtoZe je tato metoda nejednoznadnéd co do horizontélni
dffereqciace prostifedi, byla zvolena gravimetrické metoda jako
prostfedek k horizontdlnimu vy&lendni prostfedi a k hrubému
odhadu u jednotlivych depresi, jeZ by mohly byt nositelkami
lignitovych sloji, po pripadé k urdent tektonickych lini{ gene-
ticky spojenych s uhlonosnymi depresemi.

K disposici byl jeden gravimetr GaK - 3M (rok vyroby 1959,
SSSR), jehoZ technickd charakteristika je nésledujici: pPesnost
mé&¥eni 0,3-0,4 mgl, rozsah m&ren{ bez zé4sahu do aparatury 100
a% 200 mgl.’ Casovy chod 0,1-0,3mgl za hod. PFistroj je lehce
pfenosny, bez tepelné vn#j3{ kompensace, tepelny chod je neline-
arni.

ProtoZe je rozsah méfeného dzem{ zhruba 12 ko’ a protoZe
Jde o m&1lké ulofeni terciérnich a kvartérnich sedimentd (jednéd
se o vybdZek Zitavské pénve), jeji% nejhlub3{ vrstvy tvor{ riz-
nd pis¥ité j{ly a% pisky, na nichf vySe le%¥{f dv& hemixylitické
a hemidetritické'slbje o rizné mocnosti (a% d0 7 m u obou), v
nadloZi byvaji hrubozrnné pisky, Sedé pisdité jily - prevédind
fluvioglacidlni sedimenty sklédajici se z hrubozrnnych netr{ds-
nych 3t&rki a materidld¢ ddolnf nivy - aluvia, v3e o celkové moc--
nosti od 10 do 80 m, byla zvolena tato metodika m&¥eni.

Omezend doba t¥{ tydnd rozhodla o prehledném mi¥eni meto -
dou uzavienych tahd s navizénim nejmén& na t¥ech bodech. Posled-
n{ navazujic{ bod byl na zvolené bédzi, jeZ byla zdroven jednim
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z ndvratnych bodd z cejchovni sit&. Mé&ren{ nebylo detailni a
i€elem m&Feni bylo.omezit jednotlivé deprése, vyhledat okrajo-
vy efekt podloZf sedimentadni pénve, jejfZ dno je tvoleno Zu -
lami a Zulorulami.

Stanoveni m&rné hmoty hornin

druh msF. vzorkd podet m&rné hmota 109
Zulorula 3 2,70-2,95 (kg/m3)
J11 hnsay 3 2,00-2,10
lignit 2 1,10-1,20
fluviegl pisky 3 2,10-2,30

Primérnéd hodnota mérné hmoty osmi vzorkd z terciéru a
kvartéru &inila pfibli%n& 1,75 . 103 kg/m3, vypo&teno sm&Sova-
cim podtem.

Hustotni diference mezi podloZim je dostatednd a &ini cca 1,20.

ProtoZ: moZnosti ziskdni vhodného vzorku byly ojedin&lé,
pfistoupili jsme k urdeni objemové véhy poletni metodou ze sta-
noveného profilu v typickém uzemi, ve kterém se m&Fenf provéds-
lo. Vysledek interpretace je na obr. 1. Zreteln® vykreslend &4-
ra zobrazuje povrch terénu wvzaty z vrstevnic mapy. Nakreslime-
-1i izoléry pro riznou 6 a to od 1,5-2,2, prakticky ta &éra,
kterd vyhovuje podmince sprévné m&rné véhy, tvofi rovnovéhu
viech ostatnich kiivek - Fikéme j{ rovnovéZnd &édra (viz &éra
pravdépodobné hodnoty &). Pro kontrolu vypoteme a zakreslime
tzv. inverzni kiivku (pro relativni hloubky od H min.) Inverzni
Eéra mé byt negativn{ vzhledem k terénu. Cb& k¥ivky presnd ne-
splnujf{ podminky pro m&Feni hustoty a tato byla je3t& po&etnim
zplisobem zpresnéna. Nejpravdépodobnéj3{i hodnota nadloZnich se -
dimentd zde vychdz{ 1,796. Tato hodnota byla také vzata pro vy-
po&et Bougerovych anomélif{.

-Pro dalsi predb&iné zhodnoceni terénu byl nejd¥ive zmé¥fen
podélny profil celym Yzemim pFi pPedbdiné orientaci osou pénve
smér S-J a pri¢ny profil. (Viz oznadeni gravimetrickyeh bodd s
gérkovanym indexem. Tfhovd diference meznich hodnot ¢inila 10mgl
s redukc{ na vyS8ku). Velikost predpoklédanych anomélif rovndz
10 mzl.
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Souhrn uvedenyech predpokladd umoZnil uréit presnost méfe-
ni & hustotu sft&.

Presnost mérend

Jak jiZ bylo uvedeno, je piesnost jednotlivého mé&feni u
gravimetru GAK-3M cca 0,3-0,4 mgl. Tyto podminky jsou spie
hrani¥ni. Gravimetr nen{ p¥i1li3 dob¥e tepeln& kompensovén a ko-
rekce na teplotu dosahuji hodnot vét3ieh, neZ je tifeba relativ-
né naméfeny tihovy rozd{il v mgl. Proto je nutné pri poZadavku
na zvy3enou pfeénost zajistit b&hem mé&reni kvasilinedrni teplot-
ni spéd. Zajistime to tim, Ze gravimetr zahrejeme na mnohem vy3-
81 teplotu (toto je ddno délkou m&feni a dennim tepelnym reZi -
mem), nebo ochladime na mnohem niZ3{ teplotu, ne% p¥i které bu-
de reZim m&renf, dédle gravimetricky tah dtsledn& dokonujeme
téhoz dne nejlépe pfi stejnfch teplotnich podminkéch a ddle - a
to jiZz i vzhledem k problému ¥asového chodu (uvedeme niZe) -
dbéme na to, aby &asovy rozdil mezi jednotlivymi m&Fenimi byl
pribliZné& stejny.
| Chod gravimetru je linedrnf jen tehdy, kdy% dodrZime shoéra
uvedenou podminku a navic pii opakovaném m&fen{ vyrovnédvéme po-
etni cestou misto obvyklého grafického postupu.

Téni'to opatifenimi byla ziskéna presnost mé&Feni prim&rnid
na 0,1-0,2 mgl. ProtoZe jsme se rozhodli pouZit pro vySkovou ko-
rekci vrstevnic z mapy 1:5000,PFipod&teme~1li ndhodné chyby z ne-
zakreslenych vyéek silnic, strZi, polnich cest apod., zvy3ime chy-
bu urdeni na - 2 O m. Tim byl poZadavek na presnost mé&feni cca

- 0,6 mgl (z Fayeovy redukce na vy3ku). Jak bude déle uvedeno,

tento predpoklad byl spln&n, a to vcelku pro vSechny gravime =~

trické body. (Pfedpoklad plati pro jednotlivé m&Feni, politédme-
-1i chybu z m&feni). '

Hustota sité

Vychézime z poZadavku na piesnost ureni m&rné hmoty i v
p¥ipad® vyd&leni vice horizontd (subanomélif), i kdyZ to nebude
predm&tem této préce.
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Timto poZadavkem se Fidit nemdZeme, protofe je idedlni a
pribirédme poZadavek ekonomicky. Prakticky vzorec pro vypodet
hodnoty vzdédlenosti dvou bodd gravimetrického m&feni - hodnota
R: ‘

d= hustcta
R =
9 d .
B ¥ 15255755 6z = l.ﬂ;;
t = hloubka stifedu rul.

télesa

po dosazeni:

£€=1,1. 100
6: 1’2
t=100m

Pak R = 10C m a vzddlenost bodd mi%e &init 2xR = 200 m. Te-
to hodnota odpov{idd ve svych mezich kroku gravimetrickych profi-
13.

Postup m&feni

1) Pred za¥étkem m3fent byl gravimetr kontroln& cejchovén a by-
la provedens mektifikace libel.

2) Cejchovni konstanta se nepatrn? zménila, a to z predchozi
hodnoty 5,35 na 5, 34.

3) Citlivost libel se vcelku zvét3ila, av3ak zhor3ené podminky
zavinily v&t3i zdlouhavost m&Feni na jednom bod& (v priméru
9 minut vEetn& prevezeni apardtu z bodu na bod. Mohlo byt
dosaZeno priméru men3tho (a% 6 min.), av3ak presnost m&feni
by pak nebyla vyhovujici{.

4) M&feni na jednom bod& bylo 5x opakovéno. 3:

Navézénf celého m&¥eni bylo provedeno na tyto absolutni body
s{t& Zeskoslovenského tfhového regiondlniho m&Fen{ (Chelupa).
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v

gravimetricky bod normél;?eméf‘eni ggdﬁkes anomdlie B.

Frydlant 50 55 17 . 981 148,30 981 077,95 57,23 -13,12

233-2600b 15 04 35 60,38 -25,20
291,11m L= :

Liberec 56 46 14 981 134,92 981 040,81 73,23 -20,88

(kostel) 15 03 20 47,03 ' -32,99
22-26"  372,48m '

Nadmorské vySky : systém baltsky (jadran - 0,46)

Prim&rnéd chyba z nevéz4nf na obou bodech se systémem na3ich
bodd (bod A, 37, 44, 34) &inila p*i 4nésobném opakovéni obou né -
vaznych bodd podle vzorce:

m \f%it,.,

kde M q = presnost m&Fen{ na vztainém bodé&

6 = odchylka pozorované hodnoty prirtSstké tfhového zrychlen {
od nalezené a pravd&podobné (vyrovnané hodnoty tohoto |,
prirdstku)

pocet spoji, tj. polet navdzént

n = potet navézanych bodd

m

dosazeno. : m = 24

n=6 pak 7.° 2 0,216 mgl
© =084 i
Presnost tfhového urdeni detailnich bodd :
podle shora uvedeného vzorce, kde m= 36

n =12

6 = 2,03 pax M,=> 0,29

Qdtud vyplgwéd volba hustoty izodar: méme-1i objekt (anomdlii)
zachytit dostate¥nZ presn¥ a nemdme-1i sf} izo&ar propustit anomdlii
o minim4lnim rozmdru uvedenou v prededlém odstavci, musi vyhovova t
podmince tzv. vysledné chyby.

2 2
Vyslednd chyba je déna vzorcem: '7”?31. i V”zl + 7 2 F '7"3
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kde 7, = prim&rnd chyba z navézéni
N, = chyba z urdeni detailnich bodd
13 = chyba z uréenf vy3ek
dosazeno: 111_= * 0,216
N2 == 0,29

-73 =+ 0,6 mgl

Tim vychéz{ krok izodar na 1 mgl. Tento krok je po celém m&Feném
terénu zachovivian.
Vlastni interpretace

Pro vypo¥et 7y (= teoretické hodnot® pole v mfst¥ mé¥eni) byl
zvolen zpisob Cassinise (1930). Hodnoty jsou vzaty z tabulkové
diference. Jako vySkovd base byla volena 0,0m nadmo¥ské vylky.
Prim&rnd vySka terénu vychdzi 246,7 m. Jsou zvoleny tyto reduk-
ce: Fayeova na volny vzduch, Bougerova redukce na desku, topo -
grafickd redukce na st¥ednf vzdélenost (vzata z tabulek a zapod-
tena v Bougerov¥& redukci) a Boularddv &len, ktery je rovnd% za-
po¢ten v Bougerové redukci. Tim docilime tzv. dplnou Bougerovu
anomdlii.

ProtoZe byl povrch terénu dosti inhomogenni, byla Bougero-
va redukce rozddlena na dvé &4sti: od hladiny mo¥ské a% k nej-
menS{ vySce v terénu byla vypodtena obvykld redukce pfi husto-
t& 2,25 a pro vySky nad minimem terénu (225) byly zvoleny dvé
hustoty, prvn{ o hodnot& 1,79 pro sedimentérn{ &4st a druhd o
hustot& 2,4 pro metamorfikum + sedimentérni &4st. Byla provedena
redukce o prom&nné hustotd a seftena spolu s prvnf redukcf - na
Bougerovu desku o vy3ce od Om/n.m. 8% do 225/n.m.).

. 4 hodnot této dplné Bougerovy redukce je vykreslena mapa
izo&ar pri vypo¥teném kroku (jak ji% bylo pFedem oddvodn&no) po
1 mgl. Kladné hodnota zde znamend zv&t3enou t{%i oproti norm4l- ,
nimu geoidu, zdpornd nedostatek hmot op&t vzhledem k neanomdlnimu
poli.

Z vykreslenych anomélif byly sestrojeny profily standartniho
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pole a vypodteny piibliZné hodnoty hloubek v jednotlivych te-
rénnich depresich. Hodnota normélnfho pole byla vypoltena de-
rivaci.

Pbstupujeme tak, Ze nejdfi&e provedeme sumaci v3ech gra-
vimetrickych hodnot - sestrojime sumadnf k¥ivku. Déle uréime
graficky stfedni hodnotu v misté obou inflexnich bodd - v pii-
pad¥ nesymetriéké kPivky ném urd{ primdrnou statistickou hod-
notu pole..

Uvedeny postup je zobrazen na obr. &. 3. Ziskand hodnota
je relativni a po piepodteni na hodnotu Bougerovy anomélie slou-
z1 i pro stenoveni m&Fitka pro prisvitku, jeZ je urdena k vy -
po&tu hodnot reziduslnich anomdlif v prislu3ném odstavci. Popis
a kvalitativni interpretace mapy Bougerovych anomdlif:

JiZ z celkového obrazu vyplyvé rozt¥{3t&néd struktura sesté-
vajici z mélkych, médlo souvisejicich depresi. Anomdlie netvoi{
systém, nejsou sefazeny ani v linie, ani netvo¥{ podsoustavu w
kupovité soustavd v&t3{ anomédlie a rovn¥% zde nejsou (vyjma jed-
noho mista) rovnob&%né izolinie sv&d&ic{ o ucelenych poklesech
nebo podobnych tektonickych jevech. Rovnd% velké rozdily v hod-
notéch mgl svdd&{f o v&t3{ horizontdlni diferenciaci.

Srovnéme~1i geografickou morfologii terénu, lze na prvni
pohled zjistit zdvislost ohranideni krystalinika na izoliniich.
Podivédme~1li se na SSV a% SV, jsou vyvieliny krystalinika ohra-
niéeny hodnotou -13 mgl, kdyZ hodnota - 12 zobrazuje skoro shod-
né vychoz krystalinika. Tuto z4vislost miZeme pozorovat aZ u
Jizniho konce mapy, kde prfistupuje komplikace v podob& nadmérns
zvétsenéhe tihového gradientu. Srovnénim s vertikélnim elektric~
kym sondovénim lze zjistit, Ze hloubky vSak nejsou tak velké -
vychdz{ pribliZn¥ 20-25 m na podloZ{ podle pfedb&Zné interpre-
tace. Proto usuzujeme, Ze v oblasti gravimetrickjch bodd &. 11,
19, 14, 137, 136, 135 a 7 je kladnd anomdlie vyvoléna pravd&po-
dobn& basélnimi hmotami o v&t3{ mdrné hmot&, v&t3im zrudninim
nezndmého ptvodu apod.

Daleko dGleZit&j31 je interpretace anomélif, jejichZ hodne-
ta je niZ3{ neZ -15mgl. Postupujeme-li ze severu k jihu,upouté
néds tfihové minimum v oblasti gravimetrického bodu &.73.V blizkém
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okolf této anomdlie by mdla leZet nejvé&t31 tfhovéa deprese. Je
zcela mo%né, %e by tam téZ m&la byt jedna z nejvétdich uhel~
nych konsistenc{, i kdy%Z to kvantitativni interpretace jedno-
zna&n& nepotvrzuje.

Nejbli¥3{f izsmoméla (~15) zabfhd do oblasti gravimetric-—
kého bodu &. 6 = jde o poklesovou partii zmin&né dislokace -~
Jediné to dislokace, kterd z gravimetrickéhe m&feni vynikéd jas-~
n&ji. Ohranideni této jihozdpadni anomédlie je déno izo&érou =15.
Sledujeme~1li dal¥{ izodédru tj. - 14 mgl vidime, Ze sshé aZ k
hranidnimu vyb&%ku u obce Visnovéd, tvor{ vyb&Zek u obce Pred -
lénce & probihé st¥edem mdFeného uzemf, &imZ se uzavird u zmi-
n&né indikace tektoniky, ohranidujicf tim rovn&Z souvislou vy-
chodnf &4st pénve. Od hranice této &éry smérem na vychod je né&-
kolik anomalif, které ohranifujf men¥{ deprese, jeZ by mohly
byt nmositeli uhelné substance. Jsou to: anomdlie v okolf gravi-
metrického bodu &. 171, v okolf bodd &. 59 a 162, dédle v okolil
gravimetrického bodu &. 163 a 40.

JiZn&ji od zmindnych anomdlif{ jsou indiksce nejasné, a to
pro zvét3ujici se mocnost fluvioglacidlnich a fluviolakustrin-
nich sedimentt, dosahujfcich zde podle interpretace VES aZ 50 m
mocnosti. Tyto sedimenty prakticky splyvaji s celkovym regiondl-
nim fonem. V nejseverndji{ &4sti mapy je markantn& znézornéna
ddolnf deprese o nevelké hloubce, wcelku se shodujfci{ s morfo-
logif terénu. V oblasti gravimetrického bodu &. 25 je deprese
nadgjndj8{. Vyb&Zek anomélie u gravimetrického bodu &. 172 uka-
zuje rovn¥Z na moZnost nadéjné deprese a zéroven na moZnost vy-
skytu tektoniky. :

VSechny izo&éry o hodnotd v&t3{ (absolutnd) ne% -12 ohrani-
gujf{ - wétd3inou po celém obvodu m&Ffeného Uzem{, krom& polské stra-
ny (zépadni), kde.terciér pravddpodobn¥ pokrafuje smérem do Pol-
ska - vychozy krystalinika. Av3ak pro maly poet bodd v blizkosti
hranic toto nevyznf jednoznadné&. Lze jenom konstatovat, Ze mélce
uloZené krystalinikum se nachdzf{ jenom na nejjiZn&j3{ &é4sti mife-
ného Uzemif, kde le%{ hranice s Polskem a na hraniénim vyb&Zku u
obce Vi%nov4, kde Zuloruly vychézejf p¥imo na den. Tuto skutednost
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estatnd anomédlie vyjad¥uji zFetelnd. Jednotlivé vybd%ky, na
mapé vrstevnic mnohdy mélo patrné, které jsou tvofeny krysta-
linikem, nejsou zFetelndj3{ ani na gravimetrické map&. Je to
déno hustotou mé¥ici sité.

V oblasti bodﬁ 1,7, 12, 19, 27, byla provedena kvalita-
tivni 1nterpretaée metodou alfa a srovnédna graficky s nomogra-
mem. Jak u metedy alfa, tak i u nomografické metody byl vzat
zjednodudend stupen o malém sklonu vzhledem k vertikéle. Vy -
sledky u t&chto piedem zvolenych a predem piedpoklédanyeh pa-
rametrd  jsou tyto:

1) predpoklédany rozdil hustot 40= 6;,‘ €1= 2,7 - 2,1 =0,6
2) predpokléidand vyska hornfho stupn& 20 m

3) zvoleny sklon - 10° od vertik&ly

4) piedpoklddanéd hloubka skoku - 30 m

Vysledné hodnoty:
; , Vyska horniho stupné&:
23,082 m

hloubka skoku :31,0:5 m
Hodnota rozdilu mdrnych hmot a zvoleny stupen nebyly déle zphes-
novény, proto¥e jiné Pezy na pifedpoklidaném skoku nebyly Vyhbd-
nocovény. Regionélni fon byl ziskén interpolaci.

ProtoZe hloubky vychézeji daleko piesnéji a s menSimi né-
roky na podté¥skou prdci z méFeni geoelektrického, nebylo uva=
Zovéno o dal3{i hloubkové interpretaci a bylo piikroeno k

metod® rezidudlnich anomélif
V nalem pifipadéd jsme zvolili metodu centrace s &tvercovou inter-
pretadnf siti. Zékladni vzorec vyjadfujic{ provedeni jest:

8 3 16 C.

- Z ASy Zi' Az A8
DBrogz = KootBo * 75 By™p™ * il B2 it eer *omr Ky %
kde Asﬁea -~ je hledanéd rez., anomélie

bg, ' - anomélie ve stfedu interpreta&nf s{it&
K, - pfisludnéd konstanta
Ag. - hodnoty tihového zrychleni v prvnim
i3 obvodu paletky
Agl - hodnoty tihového zrychleni v druhém obvodu

paletky
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k,; k, - konstanty k prisludnym hodnotém tih.
} 3 zrychleni '
Hodnotu hiviz cobr. interpretalni sitd) vypolteme ze vztahu r=h,
kle r vypolteme 2z uprzvené zdvislosti:

2
A 5 Via i
-teeRsf - 1 r )+ 1 (B 2.1 (<P (<-4 . s (4zh
A‘
kde jsou:

F, S - hodnoty vzaté
z tapbulek vypo&tenych

4= + + +———+ ' z Besselovy funkce

vysledné

..'.l + + + + “trans? velikost

anomélie

+ + + + + A anomélie

2z mapy izo-
gar tfihového
zrychlend{

+ 4 &= + + Hodnota ,h" vychdzi
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Interpreta®ni si}

Popis jednotlivych anomélif

V nejjiZné&j8im cipu mé&feného lzem{ v oblasti tfihového bodu
¢. 137 je v&t3{ minimum, sv&i&fc{ o mistn{ malé depresi v Zirs{
Oblasti kladné tihové enomédlie. S nf souvisi lokéln{ minimum v
oblasti tihovych bodd% &. 1C9 a 110, Tato deprese Jje pravdépodobng
uhlonosnd, protoZe tato anomdlie a soufasnd i anomélie u gravime-
trického bodu &. 75 je uloZena v prostoru zmen3ené tiZe. Kladnd
anomélie v oblasti gravimetrickych bodd &. 112, 11 a &. 12, 19
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Je vyvoldna Zulorulovou elevaci, které navazuje na vychoz Zuly
na pravém bfehu Feky Smé&dé u severniho okraje Visky.

Zépornd anomélie v oblasti gravimetrickych bodt &. 28 a
29 Jje lokélni deprese s moZnosti vyskytu vrchni uhelné sloje.
TotéZ se tykéd oblasti gravimetrickych bodd &. 171 a 170, které
leZz{i severnéji.

Naopak v oblasti malé anomédlie u bodld &. 156, 118, 153 leif
zépornd anomdlie - v&t3{ deprese, kterd by u gravimetrického bodu
&. 99 ukazovala na v&t3{ Ubytek hmoty, v&t¥i, neZ by nasvdd&ovalo
uloZeni sloje. Lze pfedpoklédat, Ze by zde sloj mohla byt naopak
vyrubdna. Tihov¥ zv&tSend anomilie u gravimetrickych bodd &. 63,
64, 61, 129 a 90 ukazuje op&t na mdlce uloZené krystalinikum.
Toto rovneZ naznaluji gravimetrické body &. 9, 10, 104 a 105 se-
vern& od obce Vi¥novi.

Dals{ vyznaln&j3{ deprese, které v3ak ukazuji na celkem
roztfi3tény charakter uloZeni, jsou anomdlie v oblasti bodu ¢&.
126 (severni okraj panve u obce P¥=dlénce), kde je rovnd% ¥ir3{
deprese, jeZ by mohla byt nositelkou uhelné sloje. '

Zépornéd anomdlie pod gravimetrickym bodem &. 127 je sporné,
protoZe je na okraji zijmového dzemi a pro paletkové vyhodnoceni
nebylo dost op&rnych bodl. PPesto je moZné, Ze by zde sedimentér-
ni pénev byla hlub3i, spife v3ak jde o zlomové pdsmo, Semil% na-
svédéuje téZ pramennd &éra.

V celé vychodnf &4sti a ¥4stedn& i v zédpadni okrajové &&sti
je metoda lok&lnfich anom4lii nedostatednd, protoZe pifi interpre-
taci touto metodou predpokladédme tzv. okrajové pdsmo neuddinné,
které se vynechévé (polovina 3{Ffky interpreta&ni sit&). Dal3i moZ-
nosti vyskytu zdpornych anomdlii jsou prévé& na vychodni a severo-
vychodni &4sti m&Feného dzemi.

¥etoda statistické derivace pole

Je posledn{ metodika, které je pro interpretaci vyzkou3ena.
V podstatd se jednd o grafickou derivaci izo&ar, jejich sou&tu do
t¥#1d a sestaveni do rtZicového diagramu z grafu &etnosti.

Teoretickd zdvislost deformace pole v zévislosti na smdrové
charakteristice pole je dosti sloZité, ale neni ¥kolem této pridce



Jji podrobné popisovat.

Vysledkem préce je smé&rové charakteristika:

Orientujeme-1i zékladnu (viz obr. 4) ve sméru S-J, pak na
mapé ukazuje zvyS3eni nahromadéni &etnosti - pravdépodobné sméry
inhomogenit. V na3em pfipad® nikoliv tektoniky , ale tvarem ano-
mélii. Nejfetn&j3i diferenciace je ve sméru vektoru A,Z. Z toho.-
plyne , Ze anomédlie jsou orientovény kolmé&ji na podélnou osu panve,
a %e je tudiZ pdnev v podélném sméru nesouvisld a &lenitd. BliZ-
81 rozbor by umoZnil paprskovy diagram, ale bylo by potfeba vét-
8fho po&tu ddajt. '

ZavaEr

Pfehlednd gravimetrick4 mapa tihového zrychleni a mapa loké&lnich
anomdlii ukazuji, Ze uhelné loZisko Predlénce - Vi¥nov4 Poustka -
Viska je loZisko nehluboké s &etnymi izolovanymi m&lkymi dopre -
semi, z nichZ v3ak ka%d4 neni nbsitglkou uhelné sloje. Pénev Je
zteteln& ohranifend Zulou a Zulorulou, jeZ tvo¥{ i podlo%{. Tek-
tonika je krom& oblasti u Visky nezieteln&. Rovn&% existence dvou
8lojf, vyplyvajici z vrtného prizkumu gravimetrické m&¥eni nefe-,
51, Hioubkové udaje jsou uvedeny ve stati o kvantitativni inter-
pretaci a jsou zatiZeny 15-20% chybou.

V pfipad& néro&ndjSich poZadavkl by bylo nutno uskute&nit
detailni gravimetricky prizkum o vét3{ hustot® gravimetrickych
bodl a tento prizkum roz3{fit zejména na vychedni, severovychod-
ni a severni strané m&‘eného izemi, které nebylo prozatim pro -
zkouméné pro nedostatek &asu.

Srovnédni gravimetric-
kych mé&¥fenidi 8 geoelektrickym son-
dovédnim metodou VES

Gravimetrické mé&rfenf{ bylo zvoleno jako doplﬁujici prizkum
k uvedené metodé& VES. To neznamend, %e by ukol gravimetrie byl
~ druhotad§. Zatfm co geoelektrické metoda VES vydlenf spolehlivé
2 a vice horizontld, lze gravimetricky urdit horizont4lnf roz&le-
néni pénve a spolehliv& z#kladnf tihovy horizont - podloZi. Pro



porevnénf gravimetrického mé¥eni s geoelektrickym, poslouzd
nejlépe mapa izohyps, po pFipad& mapa izoohm skute&nyeh odpord
pro men3{ hloubku. Zatim co se mapa izohyps zhruba shoduje s
tvarem izo&amr tfhového zrychleni, ukazuje mapa zddnlivych izo-
ohm pro hloubku B = 25 m pod povrchem jednotlivé anomdlie shod-
né& s mapou rezidudlnich anoméliicﬁdg,

V jiZni &ésti méFeného terénu (pod obci Viska) je zcela
shodnd oblast depresi a tektonické zony. Dal¥f shodné a vlast-
m& potvrzené deprese jsou v oblasti bodd (99;92); (66); (171).
Rovné&Z elevace - zpravidla vytvorené Zulami jsou lokdln¥ shod-
né u obou metod. V severni &&4sti m&Feného dzemi je misty roz -
dfl. RovndZ tak u n&kterych okrajovych partii. Je to tim, Ze
ve zmin&nych uUsecich terénu neni totoiné pokryt{ gravimetricky-
mi body méFfeni s body VES.

ZusSlechtovédni lignitového uhli¢{

Lignitové uhli, vyskytujief{ se v okolf Frydlantu, vykazuje
znadny obsah vody - v priméru 54,0% - 2 z toho divodu také niz-
xou vyhfevnost - 2270 kcal/kg. Pro tyto vlastnosti miZe byt’'zu-
Zitkovéno pouze v bezprost¥fedni blizkosti dold, jelikoZ doprava
do vzd4len&jiich mist by nebyla s ohledem na pod¥adnou kvalitu
rentabilni. Dal8im nedostatkem, potvrzenym archivnimi zéznamy,
Je i ta skute&nost, Ze uhlf{ z frydlantského loZiska je z 90%
Jemnozrnné, co? omezuje jeho vyuZitf v surovém stavu.

Z téchto poznatkd vyplyvd, Ze frydlantské lignitové uhli lze
nejvhodn&ji vyuZit cestou termicko-mechanického zuSlechténi, tj.
briketovénim, pridemZ po odstrané&ni podstatné &dsti vody bude mit
ziskané palivo pPfi stejné kusovitosti standartn{ fyzikdélni i che-
mické vlastnosti. PFi zmin&né ji% pPirozené jemnosti uhl{i by od-
padlo z velké &4sti nédkladné drceni a mleti, takZe by se i pfi -
mé&fend sni%ily néklady pPi vyrobd briket. Uspdsnym vyFreSenim to-
hoto dkolu bylo by umoZnZno zdsobovdéni liberecké oblasti kultur-
nim palivem z mistnich zdroji. Je totiZ nutno miti na zfeteli,

%Ze v sou¥asné dob¥& je celd libereckd oblast zdsobovéna prevéin&
uhlim ze severofeské pdnve a Ze vzddlenost Most-Liberec &ini
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jak pri Zeleznidéni tak i silniéni dopravé okrouhle 150 km. Kdy-
by tedy pPri uskute&n&ni exploatace uhelnych loZisek v okoli
Frydlantu odpadla tato ndkladnd doprava, uvolnil by se dopravei
park&Di 8SAD pro jiné d&ely. Dal¥i vyhodou by bylo, Z%e by &4st
d&lnictva, kterd dnes dojiZdi za praci do vzdalenych zédvody,
nalezla obZivu v bezprostrfedni blizkosti svého bydli3té&.

Pracovnici Vyzkumného dstavu pro hnddé uhl{ v Mosté& pro -
vedli proto informativni laboratorni briketovaci pokusy se
vzorkem lignitu, odebranym v misté& byvalého Korenédfova lomu.
Lignit byl podrcben chemickym rozborﬁm,'jejichz vysledky jsou
uvedeny v tabulce 4. Vlihkost vzorku byla ponikud ovlivnéna
pr{tokem vody z blfzkého rybnidku, vzniklého dfiv&jsf dolovou
¢innosti. Obsah vody ¢&inil 54,0 % Wp; obsah popela vykazoval
u vdt3ich kust okrouhle 8,0 % A%, u drobnych kouskd kolem 12,0%
&%,

Po predsuSeni lignitu na vzduchu byl vzorek ruéné& pfed -~
drcen a dom{lén v kulovém laboratornim mlynku na velikost zrna
O - 4 mm. Kfivka zrnitosti je vyznadena v priloze 4.

Rozemlety vzorek byl briketovén pfi rdzném obsahu vody (od
2 do 17 %) za udelem zjistén{ optimdlni vlihkosti. Vysledky la-
boratornich triketovacich pokusd jsou rovné%Z vyznaleny v pir{lo-
ze 5.

Jak d4le vyplyvéd z této pfilohy (diagramy pevnosti v tlaku,
zdénlivé specifické vdhy a nasdkavosti), laboratorni vysledky
prokézely, %e briketovéni frydlantského lignitu je moZné. PFi
briketovacim tlaku 1600 a 2000 kg/cm / tj. tlak odpov1daJici
provoznim lisovacim tlakim razidlového a prstencového lisu),
vykazuje kifivka pevnosti v tlaku maximum p*i vlhkosti asi 6,5%,
pfi &emZ pevnost briket dosahuje hodnoty aZ 200 kg/cmz. Nasé -
kavost briket ve vod& po dobu jedné hodiny &inila 1,0 aZ 4,5%,
takfe je moZno povafovat brikety za vodovzdorné. Tim je splno-
vén dlleZity poZadavek pro uskladnovéni a dopravu briket v otev-
Penych vozech i na v3t3{ vzddlenosti.

Uvedené a celkem priznivé vysledky laboratorniho briketova-
ciho pokusu je tfeba povaZovat v nyn&jS8im stadiu vyzkumu zea in- .
formativnf a nelze 2z nich zatim &init rozhodujici zéviry z té&ch-



to ddvody:

a) Vzorek lignitu byl odebrédn ruén& a to pouze z jednoho mis-
ta z4jmového dzemi v hloubce asi 1,2 m pod povrchem a ne-
pfedstavuje proto celkovy charakter sloje.

b) Je treba, aby laboratorni pokus byl ovéfen poloprovoznim
vyzkumem, jeZto se cely technologicky proces provozu pong-
kud 1i3{ od laboratorniho briketovédni. K tomu d&elu se ppi-
pravuje odebrédni velkého vzorku lignitu z celé mocnosti
sloje o véze 50 aZ 80 tun a provedeni poloprovozniho bri -
ketovaciho pokusu v briketérn& Fortuna v Komoianech.

V pripadd zamy3leného zru3eni briketédrny Fortuna v
Komoranech by mohlo byt vyuZito &dsti jejiho technologického
zarizeni véetnd dvou razidlovych a jednoho zcela nového ﬁrsﬁené‘
cového lisu pfi celkové kapacitd asi 20 tun briket za hodinu.

Na zdvér je moZno shrnout, Ze z vysledki geofyzikdlniho
méteni a provedeného briketovaciho pokusu vyplyv4 dal¥{ dkol,
tj. urychlené proveden{ vrtného geologického prizkumu této lo-
kality, aby byly s kone&nou platnost{ zjiSt&ny zésoby lignito-
vého uhl{ a mohlo byt prfikro&eno k vypracovdni investi&niho
dkolu.

XXXXXXXX
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11. +tab. 1 Udaje o t&%b& na frydlantsku
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14. tab. 4 Charakteristika lignitového uhli
15. mapka Tihové reziduélni anomélie
Udaje o t&%bd na frydlantsku Tabulka 1
: . g . Podet smEn
Rok Té%ba Vliastni - Vykon
: ~ SPfogba Dozorci| Osddka| za rok +
1920 2 934 47 1 15 4 010 0,73
1921 1 340 .43 b 8 1 722 0,97
1922 675 17 1 5 1 351 1,00
1923 1 443 39 1 5 1517 0,95
1925 | 1 074 36 = 5 1 230 1,00
1926 327. s - 3 2 o 0,60
1927 522 - - D = -
1928 T2 - - - 3 ¢ - 0,93
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‘Tabulka 4
Charskteristika
lignitového uhl{i
~ Jed- |V pivodn su8in& V hoFla- riket
notky uhl{ uhlf | vin& u.
Voda % 54,0 - - 12,0
Popela % 4,88 10,6 - | 9,3
Dehet % . 5,61 14}1ﬁ -H'.ﬁ' 12,5
_Bitumen AB % - 20,2 - .,
-". B % e 92l - =
Prch. hoflavina| % 24,69 '53,1} -160,08 47,26
Sira velkerd % 0,41 - o,84 0,99 0,78
Spalné teplo keal/kg) 2715 5905 - | 6605 5194
VihFevnost keal/kg| 2270 5624 | 6291 4879
Vod ik % - = 6, -
Uhlik % - - 66,9 -
Dusfk % - = - 1,07 -
knndn % - 0,000y - | -
Huminové 1&tky % - 44,3 - -
'Spec.véha g/cm 1,170 - " =
Rogzbor popela:
$10, |mi0, | Fe,0,| 41,0, | ca0 |mgo %0,
| 819, O2 | Fex03f 41505 - 3
Obseh v % | 44,23 1,54 | 7,78 | 38,05 [ 5,12 | 1,04 [ 1,23
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