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Inz, Vratislav V[ t, VUHU: ?

MOINOST | EXPLOATACE HNEDOUHELNE SLOJE POD KRUSNYMI HORAMI V KOMORANSKE OBLASTI

Rozvoj povrchovych dold s, armddy a Obranch miru, ndrodniho podniku Doly Vele
Lenina v Komofanech si vyZaduje rozéf¥en{ dilnfho pole obou doli ai po severni vy-
choz sloje, kiery se tdsné dotykéd jiinich svahli Krusnych hore S ohledem na Gloznf
pomdry sloje v této oblasti a na pomérné kompl ikovanou stavbu loZiska byla zpraco-
véna studie Fe$icl redlnost vyrubdn{ uhelné substance az po vychoz sloje. Pro roz-
§{*ené pole Dolu Obréncd mfru, zabfrajici plochu omezenou na zépadé silnicl Komofany-
Albrechtice, na severu vychozem sloje a na vychodé obcemi Doln{ a Horni Jifetin, by~
1o fedeni vydobyt! vedkeré substance zpracovéno v roce 1964. S ohledem na pomérné
ptiznivé Gloinf poméry se do3lo k zdvéru, Ze je rediné exploatovat vedkerou uhelnou
substanci v tomto prostoru bez jakychkoliv ztrdt. V letoSnim roce byla vypracovana
studie zabyvajici se problematikou vydobytf sloje v rekonstruovaném poli dolu &s.
armady.

Nové diln{ pole tohoto dolu zasahuje do podhifi Krudnych hor a je na severu a
severozépadé ohranileno strmymi svahy Krudnych hor. Na zdpadé sahd aZ k obcim Vysokd
Pec a Drmaly, na vychod® je ukonZeno demarkaci s diinim polem Dolu Obrénch miru,kterd
je déna silnicf Komoany - Albrechtice. V novém diinim poli lezf obce Podhiff, Kundra-
tice, DFinov a osada Jezeif; z &sti se dotyké obcl Vysokéd Pec a Drmaly. Pii realiza-
ci zéméru vyrub4n{ uhelné substance povrchovym zplisobem bude nutné 1ikvidovat mimo

uvedené obce i &ast Zelezni&nl traté Oldrichov - Chomutov a stdtnf silnice Jirkov -

Litvinove V poli leZf i objekty hlubinného dolu Mar3al Kondv, ktery pii dobyvan{ po-
vrchovym zplsobem ztrat{ na vyznamu a bude zastaven. Tésné u severni hranice nového
ddinfho pole je situovan stitni zémek |. kategorie Jezefi, kiery viak diin{ Zinnostf
nebude ohrozen. Celé dilnf pole patfi do inundani oblasti feky Biliny a mimo ni je
protékino nékolika potoky (Vesnicky potok, Lesni potok, Jezefsky potok). Ve vychod-
ni &asti pole lezl dFinovskd retentni nddrz o rozloze 1,9 kmz, kterd bude také 1ikvi-
dovénae

Hornické &innost v této oblasti sahd hluboko do stfedovéku. V okoli obce Podhif{
byla tézena Jeleznd ruda, kterd byla na misté zpracovdvéna (Vysokd Pec). Ve vychozo-
vych partifch hnddouhelné sloje byl u obci Jeze*! a Nové Sedlo dobyvin kamenec jiZ
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na zatdtku XV. stoletf. Surovinou,byly jfly z podlozi sloje. Z polatku XVill., sto-
letf bylo u Kunratic spolu s kamencem téZeno i kvalitnf hn&dé uhli. Tato hornicka
Cinnost méla charakter hlubinného dobyvani. Nejstar${ zminky o. povrchové t&33bé
hnédého uhli sahaji do poloviny minulého stoleti, kdy u obce Podhii*i byla povrcho-
vé téZena sloj mocnd cca 8 - 10 m. Z tohoto lomu bylo vytéseno cca 150 000 tun.
Koncem minulého stolet{ byla zbudovéna hlubinnd Sachta, dnedni ddl Kondv. Mimo
tuto legdlInf hornickou Einnost jsou zde patrny disledky tzve selského nebo divoké-
ho dobyvanf uhl{ z vychozovych partif hlavnd v okoli obci Vysokd Pec a PodhlFf.

Redlnost exploatace uhelnych zésob v novém diinfm poli je bezprost¥ednd: za-
visla na FeSeni stability generdinfho svahu lomu pfi jeho severni hranici, proti
dboli Krusnych hor. VeSkery zajem byl proto soustPedén na okolf severnfho vychozu
sloje, tedy na lzemi, jehoz délka ve sméru zépad - vychod je tém&¥ 5 km a hloubka
do. panve cca 800 m.

Orograficky pat®i toto Uzeml z&4sti ke Krudnym hordm a z&sti k severofeské
hnédouhelné panvi. Strmy Oklon KruSnych hor se asi na kot& 260 = 290 m nem. prudce
lomi a pfechdzf{ v mirn&ji upadajicl terén podkrudnohorského podhit{ a dile do pan-
ve po dalSi zméné v Gklonu terénu do mirné zvinéné viastnf panve. Mistnd jesté mi-
mo to tvor{ krystalinikum jeden morfologicky stupen ve vzdilenosti cea 200 - 300 m
od svahi.

Geologicka stavba loZiska je znatnd kompl ikovand, nebof mimo nepravidelné ulo-
Zeni sloje je v této oblasti silnd vyvinuta tektonika. Geologii této partie se ji%
dffve zabyvala fada autorl (Stodola, Sattran, Marek, Elznic, Vané atd.) a jejich
zavéry slouzily jako vychozi podklady pro nadi praci. | kdyZ v pfedméiné oblasti
byl jiZ dfive provadén vrtny prﬁzkdm, nebyly jeho vysledky dostalujfci jak z hle-
diska upfesnéni uloZeni sloje, situovini vychozu, pribshu tektonickych poruch,
tak i z hlediska dostatetnych informacf o fyzikdlné~mechanickych vlastnostech nad-
loinich i podloinich zemine Z toho divodu byl v 1étech 1965 - 1966 provadén dalsf
vriny prizkum, ktery sestéval z 24 vrtl situovanych do devfti pri&nych - profills.
Z provadénych vrtl byly odebirdny vzorky zemin v t*{ a3 pétimetrovych intervalech
jak z nadloif tak podloif. Vysledkem priizkumu bylo upfesnéni vychozu i tektoniky
a celkové stavby 10%iska.

Uzemi je tvofeno Ctyf'mi zédkladnimi Utvary, a to: krudnohorskym krystal inikem,
v mensim rozsahu k¥idou, terciérem s uheinou slojf a kvarternimi uloZeninami.Krus-
nohorské krystalinikum tvoi{ v plném rozsahu viastn{ podloz{ pénve. Smérem k S a
SZ vychazi na povrch a tvorl pFikry svah Kruinjch hor. Tato pifkrost vznikla pohy-
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bem podle linie oddélujici Kru%né'ﬁory od vlastnl pénve. Pohyb probfhal b&hem ki fdy
a terciéru podle stardich variskych tektonickych Vinii. Krystalinikum je reprezen--
tovéno Sedobilymi nebo biloSedymi dvojslidnymi ortorulami, Vokdlné Zulorulami. Mist-
n& jsou tyto horniny prorafeny Zflami aplitickych aZ pegmatitickych hornin. Rovnéz
se zde nachdzejl kFemenné Zily. Makroskopicky jsou tyto ruly vétSinou stfednd zrni-
té, vyrazné usmérnéné. Ruly vychizejlci na povrch nebo i ruly, nad nimiz nenf vyvi-
nut terciér, jsou jen nepatrné kaolinizovany. Povrch krystalinika pod sedimenty pan-
ve byva vidy silné kaolinizovén. Ve v3ech vrtech bylo zjiSténo, Ze povrch krystali-
nika je pfikryt sutémi, které dosahujl znatné mocnosti a jsou silné kaolinizovény.
Rula navrtand pod kaol inizovanou zonou byva je$t& do hloubky nékolika metrd naru-
Sena. Svrchni kiffda byla zjisténa ve dvou Tokalitdch, a to v okol{ Kundratic a
Podhiiie V prvém pFipadé se jednd o relikt kFidovych sedimentl zaklesnutych podél
dvou piedmiocénnich zlomi sorbujicich proti sob. V druhém pfipadé byla k*ida
zjisténa na v8t3i ploSe a jednd se pravddpodobnd o denudalni zbytek. KFida je re=-
prezentovina stfednd ai hrubozrnnymi piskovci pri bazi, které prechdzeji do pest-
rych, pis€itych jilovcl. Mocnost sedimentl Fazenych ke ki*{dé se pohybuje okolo ,
15 - 30 m.

Nejzévaingj$im Utvarem jsou terciérnl sedimenty, které je vhodné rozdélit na
podloini, hnédouhelnou sloj a nadlonl souvrstvi. Podioini vrstvy dosahujl mocnosti
5 = 40 m_a sestévajl z hnddoSedych ji1&, pfs&itych ji1&, Zedych v8tSinou strednd:
zrnitych piski aZ piskovcl, vétdinou s kaolinitickym tmelem.

Uheind sloj dosahuje mocnosti 25 = 30 m; vyjimené u vychozu nadufuje na moc~
nost pres 50 m. Je tvofena xyliticko detritickym uhlim, které byvé u vychozu zmé-
néno na oxyhumolit; mistnd jsou vyvinuty uhelné jily. Ojedindle (uAlbrechtic)
jsou uheiné jily pFi stropu sloje proloZeny vrstvitkou jemnozrnného pisku s klas-
tickou slidous V zépadnf &sti diiniho pole je hlavni sloj rozitdpena; svrchnf
sloj o mocnosti 5 - 7 m je od spodni sloje, mocné kolem 15 m, oddélena polohou Se-
dych jilds Svrchni sloj vychdzi na povrch cca o 150 a2 180 m za vychozem spodnf
sloje smérem do pdnve. Vychoz sloje je situovan pomdrng vysoko na Uibof Krudnych
hor s relativnim prevySenim 30 - 50 m nad nivo terénu v panvi. 0d severniho vycho-
zu sloj prudce zapadd pod sklonem 40 aZ 50° a v mistech sdruzen! se Gklon zvétSu~
je a# na 65°. Déle smérem do pénve se Upad sloje zmenSuje na 15 a# 25° a ve vzdé-
Tenosti cca 800 ~ 1 000 m od vychozu je sloj ulozena Jiz téméf horizontdind, Vy-
chodng od obce Kundratice a severnd od dolu Konév je zFejmé anomalie vychozové
partie sloje; linie vychozu se zde prudce obracl k severu a vysunuje vychoz cca
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0 600 - 800 m severnji na Gboll KruSnych hor. V této vzdalenosti se opét vychoz
prudce stacl k vychodu a uzavird tak lalokovity vybdiek, ve ktersm je nejvice. vy~
vinuta tektonikae. V této partii je vjchozové &st sloje svriena na ¥f¥ku cca 150 m
tektonickou poruchou asi o 20 az 30 me Za poruchou mé sloj malou mocnost ( kolem
5=17m) a je tvofena nekvalitnim uhlfme | kdy? dosud nebyl proveden vypolet za-
sob a jejich klasifikace, je ziejmé, %e tato Cast sloje bude s ohledem na kvalitu
a Ulozni poméry nerubatelnd. Nadloii je tvofeno hnédoSedymi az Sedohnédymi jfly
aZ jflovci, jemnd pistitymi jily a pfsky. Ojedindle se vyskytuji vloZky peloside=
ritu o mocnosti do 30 cm. Jilovce byvajf pevné, zFidka s naznaky vrstevnatosti.
Smérem k vychozu mognost nadloii rychle klesd v zévislosti na stoupani sloje.

V zdpadni Casti Uzemf byla v nadlozi zjiSténa slojka detritického uhl{ mocrd 1 m
az 2 my misty s jilovitou piimési. Neni vylougeno, ie tato slojka je od3tépena od
hlavnl sloje. Celkové 1ze terciérn{ nadlozi hodnotit Jjako monofonnf souvestvf jf1d
a jilovci bez zvlastnich anomdlif.

Vyznamnou soutdsti nadlozi jsou kvartérnl Gtvary zastoupené predeviim kame-
nitymi sutémi t&sné pFiléhajicimi ke svahu Kru$njch hor, Stérkopisky navazujicf na
suté a v mendf miFe i svahovymi hlinami. Tyto sedimenty tvoff souvisly pokryv po
celé délce svahu KruSnych hor a pFilehlé Zisti panve. Prekryvaji ve vét$iné piipadl
Jjak vychoz sloje tak vychoz terciéru. Suté jsou tvorteny fragmenty rul' ( prevainé
orto-, vzécné i para- ), méné Zulorul a ojedindle Zilnych hornin (kiemen). Vel ikost
fragmentl znalnd kol fsd; celkové viak 1ze Fici, e smérem do panve kusovitost sutf
klesd. Velikost fragmentli vzristd od $térkopiski pres balvany az k blokim, jejichz
rozméry nelze objektivnd urlit; lze jen konstatovat, e fasto presahovaly primér
vrtd (nap¥e 530 mm), p¥ilems nebylo moiné zjistit, zda vrtem byl zasazen nejvétsf
rozmér. Pi prohlidce povrchu sutovych svahli byly Zasto nachazeny balvany s rozmé-
ry 1 =2 mamistné i bioky o obsahu pres 20 a3 30 . Vzhledem k toms, Ze v sufo-
vych partiich byly provrtény aZ nékolikametrové mocnosti cel istvych navétralych
rul, 1ze se domnivat, 7e na svazich a pod svahy Kru$nych hor se nachdz{ sesuté celé -
skalni bloky (k podobnym ndzordm doel i M. V&n&). Suté majl Easto hlinitou primés
a to v partifch blizko povrchu, Mocnost suti je proménliva a nejlastéji se pohybuje
od 8 = 25 m (dle situovanf vrtd od masivu Kru$njch hor). V okol{ byvalé obce Jezerf
dosahuje mocnost pfes 30 m a vychodnd od obce Kundratice a severnd od dolu Kondv az
pfes 60 m.~

Z hlediska roz3ifeni lomové Zinnosti az do téchto mist maji suts mimofadny vy-
znam jak pro Fedeni stability jejich svahli, tak z hlediska technologie dobyvanf{.
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Urlité potize nastanou i s velkymi bloky souvisle sesunutého krystalinika.

V zéjmovém Gzemi byla zji3téna zlomova tektonika dvojfho, pFipadné trojiho
sta*{, Jsou to zlomy prokazatelnd predmiocennfho a pomiocennfho sta*f a pripadné
neprokazatelné ‘tektonické poruchy v krystaliniku pfedkiidového stéi*i. Tektonika
se nejvyrazndji projevuje ve stfedni Casti oblasti, zatim co vychodn{ a zépadnf
thst je témd¥ neporudena. To viak platf pouze pro dzky pruh v okolf vychozu slo-
jeo Zlomy predmiocenniho (pok*fdového staFl ) byly zjiStény dva, podie nichZ za-
klesla kra ki{dovych sedimenté do krystalinika a tak se zachovala pred denudacf.
Smér obou ziomi je VSV = ZJZ a tfmto smérem vyznivajf v krystaliniku. Pomiocennf
tektonika ma vétSinou smér SZ = JV, méné Easto SV - JZ a misty posunuje vychoz
uhelné sloje smérem k severu (vychodné od Kundratic)e Zlomy svrhuji vesmés k SV
az 0 25 - 30 me

Mimotadnost{ je sesuvné dzeml v okolf obce Jezefi, které se intensivné pro-
jevilo v roce 1955, kdy se objevil systém trhlin a stupnt vét&inou paralelnfch
s vychozem sioje. Trhiiny jsou rozeviené, v bezprostFedn{ blizkosti vychozu slo-
je poklesového charakteru. Odkryty jsou balvanité suté s podilem hiinité pFimésis.
K sesuvu do3lo pravddpodobnd na kontaktu kvartéru s terciérem. PFiliny sesuvu je
moiné si vysvétlit dvojim zplisobem, a to jednak vlivem komunikovan( vody Jezef -
ského potoka sutémi ai na kontakt s miocennimi jily, které byly touto vodou zvod-
nény az do hloubky nékolika metri, &imz se staly nelnosnymi. Prosakujicf voda mi-
mo to pravdpodobné uspotadala Eastetky hlinité primdsi v sutfch tak, e byly'vy-
tvofeny podminky pro zredukovénf prostoru mezi ostatnimi komponentami sutf. Dru-
hou moznou pritinou jsou vlivy hlubinné t&zby dolu Konév, které se mohly projevit
otfesy, jeZ mohly dat impuls k sesuvu anebo mohlo dojit k porueni celého jilové-
ho nadloZf (pokles), které resultovalo ke ztrat® stability Gzemi a které se pro-
jevilo sesuvnymi pohyby za uvedenych podminek zvodnén{ kontaktu kvartér-terciér.

Hydrogeologické poméry jsou co do poltu zvodnénych obzori i co do charakteru
zvodnénf{ dosti slozité. Nejspodndj5{ zvodnéni bylo zjisténo v ruléch krusnohor -
ského krystalinika, které v3ak netvo*i souvisly obzor, ale je vdzéno na poruchova
pasma a svrchnf zvétralé kaolinizované partie. Voda v ruléch pfevainé je pukli =
nové,

Druhym nesouvislym zvodnénym horizontem jsou pisky a piskovce v podlozf slo-
je a jednd se o vodu puklinovou i prulinovou. Souvislym zvodnénym horizontem jé
uhelnd sloj. V pevném nezvétralém uhlf se jednd o vodu puklinovou, ve zvétralych
partifch pfi vychozu o vodu prdlinovou. Vytlak artéské vody se silné méni od néko-
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1ika desetin ai do 8 atme Zvodnény horizont v nadlozi sloje byl zastiZen pouze jed-
nim vriem u Jezerl a byl jim stfedndzrnity pisek. Nelze vyloulit, Ze voda se sem
dostala netdsnostl painic z kvartéru. Kvartérn{ suté a $tdrkopisky predstavuji nej-
svrchndj3l zvodnény obzor. S ohledem na silnou proménlivost jejich kvality nelze
vidy vymezit zvodndny Usek v riznd propustném profilus Suté odvadéjl z velké fasti
srazkovou vodu, kterd u paty vydsiuje skrytymi vyrony do vodotelf.

PFi vrtném prizkumu byly odebirany vzorky zemin pro zjisténi jejich fyzikalnd-
mechanickych vlastnosti. Vzorky byly odebfrany, aby daly dostatek znalostf pro Fe-
$eni stability svahu. NeporuSené vzorky zemin byly odebirény pfi kazdé zjisdténé
zménd vrstev a u stejnorodych mocndjsich vrstev v intervalu 3 me Mezi dvéma nepo-
rudenymi vzorky byl odebirén jeden vzorek poloporudeny. Viastnosti nadloinich mio-
cennfch jild se pohybujf kolem hodnot bdinych v komoFanské oblasti; smykovd soudri-
nost s hloubkou roste, i kdy? se jevi urlity rozptyl hodnot. Podlozni horniny
(pfskovce, slepence, brakcie, ruly atd.) vykazuji #édové vy33{ pevnostnl viastnosti
ne? plastické miocenn{ jily. U kvartérnich Gtvard (hlavnd sutf) nebylo moiné pro
jejich specifickou skladbu zjistovat fyzikalnd-mechanické viastnosti.

Na z&klad® uvedenych informacl bylo moiné provést vypolet a navrh generdinfho
svahu lomu proti Gbo&f Krusnych hor. Pro stanovenf svahu v sutich, pro néjz nen{
mozné pouzit z4dné amalytické metody, bylo. pouZito analogicky odvozeného sklonu 5
PFi stanoveni tohoto sklonu bylo pFihlédnuto jak k vlivim zlepSujicim stabilitu
svahu jako je zakl{novén{ sutf, tak ke zhor$ujifcim vlivim jako porudeni piisobenf '
nepravé soudrinosti sut{ vyplavenfm hlinité a ostatni jemnozrnné ptimési pri vét-
$1ch dedfovych srazkich a intensivndj$im odtoku podpovrchové vody. Pro vypolet
stabilnfho syahu o plastickych miocennich jilech bylo pouzito metody Sobotkovy,
kterd vychdz{ ze superponovanf mezn{ rovnovahy dokonale sypkého a dokonale plastic-
kého materidlu. Celd mocnost jilového nadioil byla rozdélena do pétimetrovych zon,
z nichi byl vybrén vzorek s nejneptiznivéjsimi pevnostnimi vlastnostmi a pro ten-
to vzorek byl vypolitdn bezpelny svahovy uhel. Koeficient bezpeZnosti byl volen
v hodnotach 1,5 aZ 2,- podle mistnich podmfnek a promitnut do vy3ky zony. PHi
feSenf generdinfho svahu byla dominujic{ snaha na navrien{ takového svahu, aby
bylo mozné vyt8zit veSkerou uhelnou substanci. V kazdém z FeSenych profild bylo
v8ak prihlédnuto k mistnim podminkdm, a to hlavné k mocnosti sutf, které by mély
byt skryty a k mocnosti a kvalité uhelné sloje, takie vyplynulo feSenl svahu
v nékolika variantdch. Jednotlivé profily byly vyfeSeny takto:

1o profil byl zkonstruovan ze tf{ star$ich a tfi novych vrid. Sutd zde dosahujf
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mocnosti az 35 m a maji vjchoz na koté 362 m nem. Podloznf keystalinikum upadd pod
dhlem cca 30° Uhelna sloj k vychozu témé¥ vyklinuje a stoupd pod sklonem az 60°.
Generalni svah byl s ohledem na tyto podminky vyFeSen ve tfech variantdch. Dvé z Fe-
fenych variant uvaiujfl s Gplnym skrytim suti a? na kotu 362 m ne.me, a to proto, Ze
podloznf krystalinikum md sklon cca 300, takZe ponechané suté na takto sklonéné pod-
loZzce by byly nestabilnf. Tyto dvé varianty se od sebe 1i5f v moZnostech na vydobytf
vychozu sloje. PFi Upiném ziskdnl vychozové partie probfhd svah po pevném krystali-
niku a3 na kotu 170 m nems, takie celkovd vy$ka svahu tvofend obnajenym krystalini-
kem by byla téméF 200 m. Z paty svahu v krystaliniku piechdzf linie svahu podloinf-
mi pfsky aZ na kotu 106 m neme pod sklonem 21°, Kiadem tohoto Fedeni je Uplné vyuhle-
nf sloje. Zaporem, mimo uvedené lplné skrytf suti, je pfechod skryvkovych Fezi pies
sloj (smiSené Fezy) aZ do podlozi uhelné sloje do vzdélenosti cca 70 - 80 m. Tato
nevyhoda je odstrandna v daldi varianté, kterd od paty krystalinika na kot& 268 m
nems odleh&uje podloz! pouze na kotu 249 m neme pod sklonem 17°40°. Po nepatrném
odebran{ vychozu sloje prechdz{ svah do terciérniho nadlozi, kde odtéZuje mdlo dnos-
né zeminy a¥ na kotu 238 m neme pod sklonem 4°40°, V t3chto mistech prechdzl svah
jiz do pevnéjsich zemin a pmdéh]euzZSP Klesa na kotu 173'm neme Odtud pod skionem
19%30° upadé a: na hlavu sloje na kotd 91 m nem.. Vyhodou této varianty je tspora
kubatury z podlozf, nevyhodou ponechénf pilife panenské sloje v $fFce cca 450 me Po-
sledni variantou je fedenl, které uvaZuje ponechat prevaZnou &ast sutf na mfsté a
posunuje hlavu celého svahu ddle do pénve na kotu 272 m neme Sutf skryvé jen asi

20 m a po dosaZenf kontaktu kvartér - terciér postupu je stejnym zplisobem jako va-
rianta predchozie Hlavu sloje viak zastihuje aZ na kot cca 55 m nem. a o dal$fch
220 m hloubéji v panvi. Za cenu podstatného zmenseni objemu skryvky v sutich a od-

strandni smiSenych Fezd ztraci se substance v hloubce cca 670 m.
2. profil

K jeho konstrukci bylo pouzito &ty® star$ich vetd a t*f novjch. Mocnost sutf
Jje men3l a nedosahuje 30 m. S10j vykazuje u vychozu nadufenf a velmi prudce k vy-
chozu stoupd v poslednf fazi pravd&podobng v piimém kontaktu s krystalinikem. Pro-
fil byl FeSen ve dvou variantich, z nichi jedna Fe3i svah pii Uplném vyuhlenf, dru-
hd ponechavé ochranny piliF. Ob& varianty maji spolelné reSenf svahu v sutfch opst
pod sklonem 21°. Svah, reSeny podle varianty, jiZ md byt ziskéna vedkerd substance,
probiha pak cca 50 m po strmém krystal iniku. Pak pokratuje v podloinich pfskovcich
pod sklonem 55°30° a2 na kotu 115 m nem. a zde prakticky kon&f pozvolnym prfechodem
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k flexure sloje. PFinosem tohotp FeSenf je zisk veSkeré substance v&etné nadurené
partie sloje, kde mocnost dosahuje pres 50 me Nevyhodou je odtézovan{ pevnych pod-
loznich piskoved byt na malou délku porubni fronty (asi 10 m) a dile vznik cca

170 m vysokého svahu o sklonu 55° - 650, byt tvoreného pevnymi piskovci a krystali-
nikem. Pro odstranéni tohoto stavu bylo provedeno variantni Fesenf, podle kterého
svah probihal v sutich a nadloinich piscfch mezi kotami 326 m a 276 m n.me pod
sklonem 21° a pak v terciérnich jilech o sklonech 10%30° na kdtu 266 m NeMs, pod
sklonem 12°30" 'na kdtu 170 m NeMo, pod sklonem 10%0" na kdtu 135 m nems @ kone&nd
pod sklonem 31° na kdtu 18 m neme, kde zastihuje hlavu sloje. Nevyhodou tohoto
FeSenl je ztrata substance v délce vice neZ 750 m.

3o profil byl zkonstruovan ze dvou star$ich a t*f novych vrtl. Uhelnd sloj je
zde ukonlena v hloubce cca 100 m pod terénem témé* kolmou poruchoue Je zde vytvofen
vyrazny, strmy stupen krystalinika. Ve vzdédlenosti cca 150 m smérem do panve je
sloj roz3tépena, ztréci na mocnosti i na kvalité. Mocnost sutf zde dosahuje 25 me
S ohledem na morfologii terénu (strmé G3labina) 1ze viak ofekévat zvétSenf mocnosti
sutf v nejbliz&im okolf profilu. Redenl svahu pri ziskanf velkeré substance je
znané obtfzné, nebol by vyiadovalo odlehen! téms* kolmé stény v krystaliniku ale-
spoﬁ na skion 50 - 600, coz by vyzadovalo odtézit krystalinikum na cca 50 - 60 m
délce porubnich front. Mimo to se nepoda®ilo zjistit, zda zminény stupen je tvoren
pevnym krystal inikem &i seskupenim velkych blokiis S ohledem na obtiZnost tohotp Fe-
Senf a s ohledem na podifadnost uhlf pod timto stupndm povaiujeme realizaci za ne-
efektivnf. PFiznivéjsi je Fedenl ponechani vychozové partie v ochranném piliri a
FeSenf svahu tak, Ze suté budou lplné skryty pod sklonem 21° od koty 370 m na kotu
284 m a odtud pfejde linie svahu do terciérnich jili. Svah bude probihat pod sklo-
nem 13°30° na kdtu 269 m, pod sklonem 19° na kotu 189 m a pod sklonem 31%50° na
hlavu sloje na kot& 96 m. Substance by byla ztracena na délce cca 440 m, z ni} cca
150 m je uhl{ podfadné kvality. Dal3im moZnym FeSenim je posunutl svahu smérem jiz-
nim-do mist mendfch mocnost{ sutf cca o 220 m.' Pribdh svahu by byl analogicky s uve-
denym s tim, Ze hlava sloje by byla zastiZena o tuto vzddlenost ddle k jihu a tim
by vzrostla i ztrata substance.

4. profil byl zkonstruovén ze t*f starich a t*f novych vrtl. Suté zde dosa-
hujf mocnosti maximélné 15 me S10j je ulozena p¥iznivéji, nebol u vychozu mé sklon
30°, déle do_ panve 10% Sloj je mocnd 25 a 30 m. Refeni svahu je zde jednodudf
a variantni moZnosti budou ovlivnény vyrubnost{ stafin. Svah v sutich ma opét sklon
21%% vySku jen asi 12 = 13 m. V bezprostfedniii pod1oZ{ vychozové partie sloje se
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nachdzi klf{n jflovitych zemin, kiery vyklinuje na da13{ podlozni vrstvu pevnych
plskovel. Tyto podlozni jily bude ‘nutné zcela odtézit a v hornf partii odlehéit
svrchn{ &ast piskoveld na sklon 31°25° a2 na kotu 222 m neme V tomto misté se svah .
lom{ pod sklonem 28940' az k paté sloje. Pfi tomto FeSeni je moiné ziskat veSkerou

substancie

5. profil byl sestrojen ze dvou star3ich a tF{ novych vrtl. Sutd zde dosahujf
az 70 ‘m mocnosti. Vychoz sloje je poruSen tektonickou pbruchou, které vychoz svrhu-
Je cca 017 me V této severni kie je sloj mocna jen 3 - 5 ma je podfadné kvality.
S ohledem na to, Ze je prekryta aZ 70 m vrstvou sutf, povaiujeme ji za nedobyvatel=-
nou. O0d zminéné, poruchy mocnost sloje naristd aZ na 45 m. | zde byl svah Feden ve
dvou variantéch, které berou na zfetel objem skryvky v sutich. V prvni varianté,
kterd omezuje ztratu substance na minimum, probihd prevdind Zast svahu v sutich
pod sklonem 21° pFi vjéée svahu témé* 70 m. Po projiti do terciéru md svah sklon
21%0° p¥i vySce cca 15 m; déle a? na hlawu sloje pokraiuje pod sklonem 26°25° pri
vySce necelych 20 ms’ Ztrata substance je ddna vzddlenost! mezi zminénou tektonickou
poruchou a patou svahu, kterd je cca 100 m. Variantnf Fe3enf zmen3uje objem skryvky
v sutfch tim, Ze posunuje horni hranu svahu cca o 250 m smrem do panve. Tim se
zmensuje vySka svahu v sutich na cca 45 m p*i stejném sklonu; svah v jflovitém nad-
loZi mé stejné sklony jako u pFedchoziho fedeni s tim, %e vyiky rostou na 20 m a
37 me Timto FeSenim se vSak zkracuje délka uhelné-porubnf fronty o cca 260 m. |

Be profil zkonstruovény ze sedmi starSich a t*i novych vrtd mé nejintensivndji
vyvinutou tektoniku. S1oj je tektonikou nejméné ttyfikrate vyrazné porufena v kas—
kad& ker.zapadajfcich k vjcho;u. Mimo tyto vyrazné poruchy bude nejsevernjsf kra
porudena ndkolika drobnéj3imi poruchami. Podobnd jako v prede$lém profilu je'vy--
chozové partie mocnd jen 2 - 4.m.a je svriena proti sousedni kie cca o 30 m. Také
kvalita uhli je podfadnd. Z téchto divodd povaZujeme vychoz za netéZitelny. Suté
dosahujl mocnosti aZ 40 m. | v'tomté profilu byl svah Feden ve dvou variantéch,
které se od sebe 1i8f jen malo, zatim co u tFeti varianty byl vzat na zietel.i si-
tuacni pribéh horni hrany svahue Prvnl varianta fe$! moznost maximdlninho vyzisku
substance a podle ni prochdzi svah sutémi pii sklonu 21° a vySce cca 33 m.Po kon-
taktu s jilovitym nadlozim mé sklon 18° pti vySce 12 m a dile se svaZuje pod sklo-
nem 43°30° a2 na hlawu sloje a vySce svahu.cca 17 m. Ochranny pili* proti poruse
je dlouhy jen asi 25 m. Druhé varianta posunuje horni hranu svahu cca o 40 m do
panve, &fmz Set®! kubaturu skryvky v sutich a dava vit3{ jistotu ochranného pil ffe
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proti tektonické poruSe. Svah v sutich md skion opét 21° pfi vySce cca 27 m. Svah
v jflovém nadloz{ mé v horn{ sti sklon 20°30° pri vySce cca 1T ma ddle 59° pti
vySce 15 me Ochranny pill¥ proti poruSe se zvét3f na 30 me S ohledem na situaln{
pribdh vychozu, ktery v misté profilu tvorl vybéiek smérem k severu a na délce cca
1 km je rovnobéZny s Fedenym profilem, byla fedena varianta tretf, jejlZ pouZitf
by pfipadlo v Uvahu pFi prokdzdn{ ekonomické nelnosnosti t&Zby uhlf hor$[ kval ity
a pFi potfZich s ndhlym prodluZovénim porubnich front k severu. Varianta posunuje
svah cca 550 m do pénve a navazuje na poruchami nesvrZenou sloj. Mocnost nadloif
je zde jen 10 - 15 m. S ohledem na pravd&podobné poruden{ nadloZ! tektonickou po-
ruchou byl stanoven skion 21°.

1. profil byl sestrojen ze &ty* star$ich a dvou novych vrtd. Uloznf pomsry
jsou velmi priznivé, nebol pravideln& vyvinutd a tektonikou neporudens sloj stou=
péd k vychozu pod Ghlem 1?030'. Mocnost sloje mirnd naristéd z 15 m u vychozu na
27 - 30 m v pénvi. Suté vyvinuty nejsou a kvartér je zastoupen ¥tdrkopisky. Podlo-
2l sloje je tvoreno jﬂo{rcf a pod nimi pevnymi piskovci kifdovymi, které bezpelné
udrzfl svah o sklonu odpovidajicfmu uloZeni sloje. S10j bude tedy mozné bez ztrét
vytd2it aniz bude pFebiréno podloif. Variantnd 1ze Fe$it bezprostiedn! vjchoz slo-
je, ktery byl z&isti t8Zen selskym lomem. Podle jednoho FeSeni bude mozné vytdZit
veSkerou substanci s tim, Ze nejsvrchndj3f East podloZ{ bude. odlehena pod Uhlem
18%40° na hloubku cca 25 m. Nevjhodou tohoto feSeni je, %e hornf hrana zaséhne za-
stavénou plochu obce Kundratice. Druhou moznost! je vyvést svah z nejhlubdfho mfsta
prohlubné po starém lomu pod Ghlem 37° spodkem uhelné sloje aZ po dosaZenf podlozfe
Tim by se horni hrana svahu posunula cca 0 75 m jiznéji a byla by zachovéna Fada
rodinnych domkil, které by mohly byt jinak vyuZity a v kazdém pFfpadé by odpadlo
dobyvén{ jejich fundamenti. Ztrdta substance by byla nepatrni.

8. profil byl zkonstruovdn z péti star$ich a dvou novych vrti. Profil zastihu-
je rozstépen! slojes U vychozu ma sloj sklon cca 15%. Ve vzdalenosti cca 100 m od
vjchozd probihd tektonickd porucha, kteréd chhoi shazuje cca o 10 m. Sut® jsou moc-
né jen asi 8 m, Relenf svahu bylo provedeno ve dvou variantdch, které se 1i%{ jen
v otdzce dobyvanf vychoiové'pokleslé~kry. Ve varianté Uplného vyuhleni prochdzf
1inie svahu sutdmi pod sklonem 21° a vySce cca 8 me S ohledem na to, Ze pod vycho-
zem sloje je pod podioZnimi jily mocnymi 3 = 10 m vrstva pfsku o mocnosti 2 - 4 m,
bude vhodné odt&Zit jak jily tak pisky a? na pevné krystalinikum, nebof zatfZené
a vodou ze sutf napéjené pisky by byly nestabilnf. V hloubce cca 25 m pod terénem
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svah opousti krystalinikum a probfhd po podloif sloje ve sklonu 15° a2 do mista
zmenSeni Upadu podloif. PFi prfechodu pfes poruchu budou pfebrany podloinf zeminy
o maximaln{ vysce 15 m. Druhou moZnost{ je posunout horn{ hranu svahu do terénnf
orohlubné opét po byvalém selském lomu (téZena proslojka) a svah vést pod skio -
nem 28010‘,jak nadloZim tak sloji aZ k poruSe; za poruchou bude svah tvorfen kon-
taktem sloje.s podlozime Timto feSenim se horni hrana svahu posunuje o cca 90 m
smérem do panve a bude tak moiné zachovat Zast zastavéného tzemf obce PodhGFf,
pripadné odpadne dobyvén{ fundamentl téchto staveb. Ztrata substance bude jen
mald a jednd se o uhl{ hor${ kvalitye

9. profil byl sestrojen z Sesti starSich a dvou novych vrtd. Mocnost sutf{
nepfekratuje 10 me S10j zde byla zastiZena jiz rozStépena na tFi asti, které jsou
ve vychozovych partiich vlozeny téméf paralelné, Tektonika vyvinuta nenf. Vycho -
zové partie hlavnf (spodnf) sloje klesd v 3fFce cca 200 m pod sklonem asi 30°, pak
se sklon sloje zmirnuje na asi 9% Pod sloji jsou uloZeny jfly s pomérné nizkymi
pevnestnimi parametry, mocné cca 15 me Dale pod nimi je podloz{ tvorfeno dostate&-
“i pevnymi piskovcis PPi fedeni sledujicim Upiné vyuhlenf substance bude nutné
pitibrat podloii, a to tak, ze podloinf jily budou ve svrchni Esti vychozové par-
Lie.iééla'odiééeny az na kotu 272 m nem., takze svan pod touto kotou bude tvoen
piskchi;.Pod uvedenbu kétou bude svah upadat pod sklonem 22030', aZ dosadhne pa-
ty uhelné slcjes Nejsvrchnéj$i East svahu v sutich bude mit sklon 21°. S ohle -
dem na to, Ze vychozova partie sloje je Spatné kvality (na rozhran{ bilanénosti)
a2 je otdzkou ekonomického rozboru, zda je t8zitelnd, byl variantné Felen  svah,

tery §kryvé jen kvalitnd)si partie sloje a ménéhodnotny vychoz ponechdva nevy-
tééqp.bﬁornf hrana tohoto svahu je posunuta do panve cca o 270 m. Svah probihd
sutémi pod sklonem 21° pri jéjich mocnosti cca 7 m, pak malo unosnymi jily mezi
kotami 302 a¥ 297 m n.me pod sklonem 24010', na kotu 237 pod sklonem 340, pri
lemi prochdz! dvéma od$tdpenymi slojemi a odtud az na hlavu hlavn{ sloje pod
Ghlem 44°10°,

Mimo uvedené vyhody a nevyhody jednotlivych variantnich fe3eni ve vsech
profilech bude zajisté rozhodnut! o pouzit{ nékteré z variant zavislé na moi-
nostech ¢astéhe prodluzovan{ a zkracovén( porubnich front, jejich? k¥*idlem bude
svah proti Kru$nym hordm vytvaren,

Uvedené navrhy svahl proti KruSnym horém predpokladdaji dokonalé odvodnéni
jak predpoll, tak samotného svahu lomu a také odvodnénf podpovrchovych vod.
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Jak jiZz bylo uvedeno diffve, bylo‘zjisténo nékolik zvodnélych horizontd, o jejichz
mozném odvodnén{ se kratce zminfmes Ruly krusnohorského krystalinika jsou zvodnéné
pouze ve zvétralych a rozpukanych partiich, vétSinou aZz za vychozem sloje. Vzhledem
k malé propustnosti se jednd i o malé vydatnosti, takie neni nutné tento obzor od-
vodnovat. Zvodnéné piskovce v podloii sloje maji Zasto vysoky vytiak (az 9 atm).
ProtoZze jsou uloZeny dosti mélce pod sloji, bude nutné je v prfedstihu odvodnit,aby
nedoslo k provalenf do otevieného lomu, a tim k porudenf stability svahu. Zasoby
vody v piskovcich jsou vét$inou statické, p*imé doplnovénf z povrchu 2de nenf.
Vzhledem k pomérné dobré propustnosti bude stalit mend{ poet odvodnovacich vrtd
pro uvolnéni napjaté hladiny. Hlavnim obzorem podzemni vody je uhelnd sloj. Z&so-
by vody jsou opt vétdinou statické, aviak Ziste&nd jsou doplnovany infiltracl ze
sutl, hlavnd v oblasti vychozu sloje. Hladina md znalny pretlak (aZ 8 atm); pro-
pustnost je velmi dobrd a dile je misty jeSté ;lebéena vlivem stafin. Podle krat-
kodobych Eerpacich zkoudek je vydatnost znand (aZ.20 1/sek). Sloj se viak da
snadno odvodnit odvodnovacimi vrty, nebol jak ukazuj! vysledky z Zerpacfch vrtd,
vydatnost béhem nékolika dnl prudce klesd. Je pravdépodobné, e odtézenim suti a
odizolovanfm vychozu dojde k zmenSenf vydatnosti a pfedstihovym odtéZenfm vycho-
zovych partil skryvkovymi fezy (smiSené Fezy) dojde k urditému samolinnému odvod-
nénf sloje. PFesto viak bude vhodné odvodnit sloj v celém jejim pribshu odvodno-
vacimi vrty, aby tak bylo zabr&ndno moZnym privalim zejména ze zatopenych stafin.
Ne jsvrchnéjS$im zvodnénym horizontem jsou kvartérni suté, jejichz propustnost je
silné proménliva v dlisledku proménl ivého podilu hlinitych piimési. Vydatnosti
jsou pomdrné malé, presto viak bude nevyhnutelné suté jako celek odvodnit a to
proto, Ze celkem mélce pod povrchem vedou nejvEts{ st srazkovych vod, které do
nich.na velké plode vsakujf vEetnd ptitoku vod z vySe leiicich svahi krystalini-
ka. Vytlak vod v sutich je maly, takie nehrozi nebezpelf privall. Odvodnén{ sutf
Jjako celku pfed skryvkovymi pracemi by bylo velmi néroné a ndkladné, a proto bu-
de nejvhodnéjsi odvodnit suté ve dvou fézich otevienymi pFikopy. Prvnf systém od-
vodnovacich p*{kopl bude situovan pod patou sutového p¥ikrovu smérem do pénve a
bude mit za (el odvést vodu kumulovanou v sutich je$té pred zahdjenim skryvko -
vych praci. Dilezitym pozadavkem pro G&innost téchto piikopl bude jejich zahlou-
benf az do terciérnich jili. Po skryt! suti bude nutné odvodnit patu sufového
svahu ponechaného jiz v definitivn{ formé opdt otevfenymi prikopy, které budou
lezet mézi patou sutf a vychozem sloje; i tyto prikopy musf byt zahloubeny do
nepropustnych podloZnich zemin. Tam, kde suté budou skryty beze zbytku, bude
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nutné z#fdit odvodnovac! pi*{kopy mezi patou svahu v krystaliniku a vychozem sloje,
pffpadné &astl sloje obnaZenou smiSenymi Fezye

Za téchto pfedpokladi bude moiné vytéZit pFevainou &4st substance v novém do-
lovém polio V zadném piipadé nebude substance vyt3Zena beze zbytku; ztraty vyply-
vajicl z uvedenych variant #eSenl svahu Tomu budou cca 11 mil. tun pfi- varianté
skryvajicl velké objemy sutf{ a pFi variantdch zmenSujfcich skryvku v sutich 2=
stane v piliFich vazano cca 34 mile tun, coZ vzhledem k celkovym zasobém v poli
je ztrata minimdinf.

Shrnutf

Pro zémdr exploitace vjchozové partie v Useku Podhli*{ - Albrechtice byla zpracové-
na studie, Feifcl bezpelny svah dolu proti Ubof Krusnych hor. Byla upfesnéna si-
tuace vychozu sloje, ovéreny geologické poméry a tektonika oblastio. Z nové cdvrta-
nych vrtd byly odeblrany vzorky nadlozf pro zji$ténl geomechanickych vlastnostf

.uhelné sloje i z podlozf. Na zéklad® téchto podkladi byl navrZen generdin( sklon

bezpe&ného svahu dolu proti Gbof Krudnych hor. S ohledem na obtiznost Uloznich
podmfnek a na vyskyt az 70 m mocnych kamenitych sut{ bylo reSenl svahu provedeno
ve dvou af tfech variantdch s prihlédnutim k rentabilité tézby. Vysledek prokazu-
je, fe velkera substance je dobyvatelnd s vyjimkou 11 aZ 23 milionU tun,

Peswnwue

BOBMOXHOCTHM SKCIUIVATAILMM BYPOYI'ONBHOI'O IUTACTA IIOJ KPYIIHHMMN:
"OPAMM B KOMOPEAHCKOJ OBJIACTH

Ixa ueseit sxcnayarTauuu BHXOLHONK napTum B o6aacTH [loarypxm =

Ax6pextune OHAO OTPalOTa8HQ yusyueHue, pemawmee GesonacHH} OTKoc
Kapbepa NpoTuB kocoropa KpymHHX rep. Buxa ynoaHeH& CHUTYalus
BHXOJZa NXacTa, NPOBEpPEHH I'eoJOoryvecKkue yCAOBUSA M TEKTOHHMKA
o6xacTu. Jis HOBHX NpoOYyPEHHHX CKBAXMH OTOMpaxuMch oO6pasiyH BH=
cAYero u aexauero GOKOB AJAf ONpeJeleHHs IeOMeXaHMUYeCKuX CBOUCTB
YyTrOJBLHOr'o mnacra. Ha OCHOB&HMM 9THUX JAHHNX NpEeAJOoXeH IeHepaib—
HHi yKJIOH 6e8ONACHOro OTKOCA Kapbepa NPOTKB Kocoropa KpymHmX
rop. llpunumas BO BHUMAHME TPYAHOCTbL ycCaoBMi saxzeraHus ¥ HAXOX-=
HeHue o 70 M MOLNNX KSMEHUCTHX ocunell npoBeleHO pemeHne OTKO=
ca B ABYX M TpeX BapHA&HTAX C YYeTOM DeHTaCeAbHOCTU AQOHYM. Pe=
8yJAbTAT LOK&3HBaeT, 4YTO BCA CyOCTaHRMS SBAAETCH HKoGuBaeMoil ¢
ucxapdeHueM 1l no 23 MHANKOHE TOHH.
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