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Uvod

Do konce tohoto a béhem pif3tfho desetilet! planuje se postupné zastaven{
celkem Sesti hlubinnych doll v centraln{ oblasti Severoleského hnédouhelného
reviru. U vétSiny téchto ddinfch zdvodd, které zahdjily téibu koncem minulého
nebo zatitkem tohoto stoletl, bude hlavnim dlivodem jejich zastaven{ vyuhlenf
dolového poles Jen u nékterych zdvodd (nap*. dil Mir v BFezénkdch) dojde k za-
staveni hlubinné téiby proto, Ze uhelné zdsoby v jejich dilnim poli se budou
dobyvat s vy$S{ efektivnost{ Yomem. )

Pivod dulnfch vod

Jiz v dobé intensivndjifho rozvoje hnédouhelného hornictvl v Severofeském
hnddouhelném reviru v druhé poloviné minulého stolet! setkivime se s problema-
tikou dilnfch vod, které vystupovaly vidy jako nepiitel hlubinného dobyvan{
uhlf. Z hlediska hydrogeologického je moino rozdélit podzemn!{ vody p*itékajlcf
do hlubinnych dold na piitoky primarni a sekundarnf, Primarni p*itoky jsou uro-
vany plvodnimi hydrogeologickymi poméry, zejména propustnost( sloje, tektonicky-
mi poruchami, hydrogeologickou posici dolu vzhledem k vychozim uhelného loZiska
a infiltralnimi podminkami ve vychozové oblasti.

Sekundarnf pFitoky vody z uhelné sloje a nadlozi jsou podminény sekundarnf
propustnostf, kterd je ddna hlubinhym dobyvénim loZiska, poruSenim uhelné sloje
i nadlozl a je ve srovmdn{ s propustnost{ primdrn{ hlavni pF{Cinou piitoku vody
do doll. V3eobecné 1ze podzemnf vodu pFitékajici do dolu zafadit do t*f skupine

Prvni skupinou jsou vody pritékajfcl z nadloz{ uhelné sloje. PatFl sem
predeviim podzemn{ vody nadloinfch pfski, zndmych kufavek, a vody mezislojovych
plstitojilovitych vrstev, eventudIné i podzemnl vody kvartérniho pokryvu. Nad-
loinf pisky = kuravky - jsou regiondlné roz3f¥eny hlavnd v oblasti mostecké, bf-
1inské a duchcovské. Na hlubinnych dolech jsou tyto zvadndlé vrstvy odvodnovény
v predstihu pred postupem porubni fronty pomoci spadovych vrtle PFitok vody do
doll z tdchto pfskd je tedy vét3inou p¥itokem vody ze spadovych vrtl a v celko=~
vé vodn{ bilanci dolé kutavkové oblasti je velmi vyznamny. Na p*fklad na dole
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Mir v BfeZénkéch z celkového roniho p¥itoku 4,7 . 10,6 m3 vody pi*ipad4 na vodu
z nadloZnich piskd v roce 1966 2,8 106 m3, tie 59 %

V mostecké oblasti byly zvodn81é pfsky v nadloz! uhelného 10%iska pit{&inou
katastrofalnfch privall pred vice ne? sedmdesiti lety na dole Anna v Souii a
problematika téchto kufavek vystupuje dnes opét do popied{ v souvislosti s plé-
ny na vyuhlenf pilf¥e mésta Mostus

Mezi pfftoky vod 2 nadloZi je nutno zaFadit influkci povrchovych vod a pri-
sak mé1kych podzemnich vod do dolu. Tento jev pFichdzl v Gvahu nej¢astéji u dolu
s nadlozfm o malé mocnosti, oviem ani pFi vét3f mocnosti nadloif nenf prisak
zcela vyloulen. NapFs na dole Nejedly | dochézl k prisaku mélkych podzemnfch vod
a povrchovych vod z pfeloiky Hutnfho potoka do hlubiny pies nadlozf, dosahujfcf
mocnosti okolo 100 metrd.

Druhou skupinou vod pfitékajicich do dold jsou vody slojové. P¥itoky je moz-
no ve vét3[ nebo men$i mf¥e zaznamenat na vech hlubinnych dolechs Plivod vody
v téchto pfipadech je rizny a zavisi na mistnich bér';sko-hydrogeologicky'ch podmfn-
kdche Pi'edné jde o vodu srézkovou nebo m&lkou vodu podzemnf infiltrovanou na vy=-
chozech uhelného loZiska, zv145t& na Upati Krusnych hor, kde dokonalejsf infil -
tracl umoZnuje poklesovd tektonika a mocné kvartérni Stérky a sutd, pFekryvajfcl
vychozy uhelné slojes S uvedenym pifpadem se setkdvime na dolech Pluto, Gottwald,
1. mdj, Kondv atd. :

Dale je moZno oznalit &ist slojovych vod v jednotl ivych dobyvacich prosto-
rech jako stafinovou vodu priichozf(, kterd proudi zavalovymi poli i prres nékol ik
diinich zAvodi smérem po spidu v zavislosti na hypsometrii polvy uhelné sloje a
podvy rubdnf a shromaiauje se v nejnfie poloZenych &4stech reviru. Jako p¥fklad
uvadime proud slojovych vod, ktery za&in& v dobyvacich prostorech dold Rudy se-
ver, Pluto, prochdz{ zasta\;enjm z4vodem Kohinoor 1 a prichéz({ do hlubinného do-
lu President Gottwald a: k revirn{ ferpacf stanici "Pata”, nejnfZe poloZené Zer-
pacl stanici v celém reviru (kota - 142 m nem.).

Do skupiny slojovjch vod patii déle relativnd stagnujfcf vody stafinové,
Jjejichz vyskyt neni Zasty a je typicky pouze pro isolované, zatopené hiubinné
doly, v jejichi okoll nedochdzf k Zerpinf dilnfch ani Jinych podzemnich vod..
PFikladem zde byl diil Lobkowitz u Nového Sedla do doby pribl f2enf velkolomd &SA
a Jan Sverma, nebo zatopené severozdpadni pole zastaveného dolu Sfrius v BReznd
u Chomutova.

Konetné do skupiny slojovych vod mizeme zafadit vody prichdzejicl do doll



vlivem influkce a vsaku uhelnou s1pjf z povrchovych vodnich toki a nddrif. Nej-
astdjéimi misty influkce jsou v téchto p*ipadech. Jednak otevifené vychozy uhel-
ného lojiska a jednak zatopené nebo zaplavené staré uhelné lomy, jak je tomu
tkeba v p¥ipadé popllkové skladky CHEZA v zastaveném lomu. Lezéky Ile Ze sklad-
ky ptaveného popliku dochézi zde k prisaku vody do hlubinného doly Mslr Jan
Hus ve vy3i zhruba 1. 106 u3 za roke

Posledn{ skupinou diinfch vod Jsou vody, pv‘iché-zejicf z podiozf uhelného
loziskae Tato skupina pi*ftoki se uplatnu,)e jen na nékterych dolech v SHR. Jde
predné o termdln{ vody teplického porfyru, eventudlné podioznfho krystal. fnlka
v blfzkosti porfyru na dolech K. Gottwald, 1. maj a starych zaplavenych. dolech
Viktorin, Gisela a Dollingers PF{tok téchto vod byl privalového charakteru a
souvis{ s tektonikou loziska a jeho podloif. Déle jsou pak zaznamenévény p¥lto=
ky prostych podzemnich vod z podioZnich pfski terciérnfho starl v Ghowtmké
oblasti a pFftoky z vrtd hloubenych do podloif, na pi‘lklad na dole Vit&zny dnor
v centralnf &sti SHR, i na jinych mistech mostecké oblasti, napts na dolech
Kolumbus a Kohinoor.

Problematika dilnfch vod

| kdy? prftok vody do hiubinnych doll nebyl nikdy povaiavén za positivniho
%initele, neznamenal ve vét$ind pflpadi zésadn! piekdiku hlubinnému dobyvan{
uhl{ a projevoval se podle své kvantity pouze zvySenymi néklady na tunu vytéze-
ného paliva. Koeficient zvodnén{ dosahoval v SHR v roce 1965 -hodnoty 0,72 o
vody na tunu vyt8zeného uhif, coi ve srovndnl s jinymi uhelnymi reviry nenf
prftok nadmérnye. Napi‘. v PLR na hnddouhelnych dolech dosahuje koeficient zvod-
néni hodnoty 5,0 m /t.

Prftok vody do dol v SHR zavisf na hydrogeol ogickych pomérech kazdého zé~
vodue Nejvdts( piitoky vykazujf doly v centralnf, mostecko - duchcovské Césti
reviru. Hodnoty roénfho Zerpaného mnoistvi na dolech v centrdIn{ C4sti uvadime
v pFehledu v ndsledujicl tabulce:

Doly v hlubdf (osové) &sti panve Doly na okrajich panve (u vychozti)
D& Cerpané mnozstv{ D& Cerpané mnozstvi
(m3[rok) (mzlrok)
Kohinoor 11 1,815 300 2dNejedly 1,130 000
Centrum 870 000 Pluto - 740 000
Vftdzny dnor 1,503 181 Me Jo Hus 1,869 283
Mir 4,729 936 Ledéky ! 660 300
Julius 111 374 930 Gottwald 1,928 392

9,293 347 6,321 915
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Béhem histerie nadeho reviru doSlo jen vyjime&né k trvalému zastaven! hlu-
binného dolu 2z béﬁsko-hydrogeologickych dlivodts Stalo se tak napf. na dole Anna
v Sousi po privalu r. 1895 a na dole Dollinger v osecko-duchcovské oblasti po
privalu re 1879. V nedévné dobé pak byly uhelné zésoby v Hornohd jském poli dolu
1. m4j prohlddeny za nebilanénl z hydrogeologickych diivodd, vzhledem k pol ohdm
tézko odvodnitelnych kufavek v nadloif a tato okolnost byla jednfm z divedd pro
zastaven! dolu.

Problému dilnich vod nebyla vénovina vidy stejnd pozornost. Binsko hydro~
geologické problémy byly intensivné studovény zejména v druhé poloving minulého
stoletl v souvislosti s katastrofalnimi privaly vod a kufavek. Obdobf od r. 1874
do re 1898 je z hlediska dilnfch katastrof, zplisobenych podzemn{ vodou ne jhorsim
obdobfm v d&jindch reviru, Spadajf sem jednak privaly podloznich pukl inovych vod
teplického porfyru na dolech Dollinger, Viktorin a Gisela v osecko-duchcovské
oblasti (1879, 1887, 1897). DAle pak katastrofilni privaly kufavek v nadloif slo-
Je v mostecko=b{linské oblasti. Za zminku stoji pFednd prival kufavky na dole
Julius | roku 1875, ktery mé1 za ndsledek zastaven{ tohoto dolu a# do doby, kdy
byl na stejném misté r. 1929 otevFen lom Evien, pozdéj3f lom Lezéky 1, Dile do-
$lo k sérii privall v dobyvacim prostoru dolu Anna v Sousi r. 1890, 1895 - 1898,
Zv1a3té ro 1895 pii privalu v blizkosti jamy Anna pomocnd do$lo k destrukci po-
vrchu terénu a méstského aredlu Mostu v prostoru Hlawniho nédrazf, nebot objem
kutavkového pisku, ktery vnikl do diinfch prostor, dosahl podle odhadu hodnoty ,
100 000 m3,

ZkuSenosti z privald a hlubSf studium béasko-hydrogeologickych podminek do-
byvén{ hnédého uhlf umoinilo Uspd3nou sanaci privalovych mist. AZkoliv i potom
s vét3im Casovym odstupem dochdzelo na pifklad na dolech Kohincor, Mir, Svornost,
Gottwald a 1. maj k privalim vody a kufavky, nebyly ji? nikdy jejich néstedky ka-
tastrofalnfho rdzue

Od dvacétych let nadeho stolet! vyzkum dilnd-hydrogeologickych otézek a
probléml ponékud stagnoval a? do dneSnich dob, kdy opét zaZini problematika dil-
nich vod v SHR vystupovat do popfedf. Jsou pro to divody ekonomické, ale hlavné
technické, mezi n&3 pat*! predeviim otézky odvodnovani dold a otdzky zmén reii-
mu diinfch vod v zavislosti na &stavovan({ diinfch zdvodd vEetnd ndvrhl a reali-
sace pfislusnych béﬁsko—technickjch opat¥eni. Co oboru této Zinnosti spadd i
problematika nové ochrany a nového zpisobu jimdnl teplickych termdlnich prame-
nd, uvolnén{ uhelnych zisob blokovanych Normativnim vynosem z roku 1911 a nové

i 0.

i,



A
i

*eSenl regulace hladiny porfyrovych vod, které ma nahradit vodotiné jamy Dollin-
ger, Viktorin a regulain{ j4mu Pavel a umoinit jejich zrulenf.

Z vj%e uvedeného komplexu otézek je mozno oznalit jako novou problematiku
zmény reZimu diiinfch vod v okol{ zastavenych doll. Perueni Zerpénf na hlubin-
ném dole znamené nejen postupné zatdpénf dilnich prostor, ale velmi vyznamné mi-
e ovlivnit své okoli, hlavné sousedn{ doly, na nichi provoz pokraluje a kde je
pak pravdipodobné zvySenl pFitoku slojovych vod i v mistech, kterd byla d*fve
bez p*{toku. Zastaven! diinfho zivodu mize za jistych okolnostl ohrozit soused-
nf doly privalem akumulovanych vod, pondvad? prakticky v3echny zévody v centrél-
nf{ Tasti SHR jsou nebo byly propojeny dilnfmi dfly.

Pred zastavenim dolu by méla tedy pfedchizet pFedpovéé zmén rezimu slojovych
vod a navrh bansko-technickych opatienf, které zajistl bezpelny a ekonomicky efek-
tivnf provoz sousednich zévodlo

Zmény reiimu vod, ke kterym dojde vlivem zastaven{ nékterjch dold v SHR, bu-
dou podstatné, ponévad? nejd*fve budou zastaveny doly na okrajich pénve, av3ak
nejhlub3f ddinl zavody v centru pénve, hiavné Kohinoor |l a President Gottwald
zlstanou v provozu a: do konce tohoto stoletf.

Zhodnocen! re2imu diinfch vod v jednotlivych dobyvacich prostorech a pfed-
povéd zmén se opiré o geologické a hydrogeologické zhodnocen{ dobyvacich prosto-
ro vEetné specidlnfch pracf, jako 2jisfovani komunikacf, sméru a rychlosti prbuj
dénf vod pomocf radioaktivnich indikatord a barvicich zkousek, vypolty doby za-
tapénf doll, zjilovan! propustnosti zévalovych polf atd.

Geologické zhodnocenf

Vedkerym Gvahédm o pohybu ddinfch vod a hydrogeologickych pomérech musf pied-
chzet geologické zhodnocen! dobyvacfho prostoru. | kdyz na v3ech dolech bylo to-
to zhodnocen{ provedeno, je v soufasné dob& vét3inou zastaralé a vyZaduje revisi.
Zejména Fedenl tektoniky je nutno vénovat pozornost, ponévadi zdaleka ne vSechny

_tektonické linie, uvadéné dodnes v dilnich mapach jsou opravdu poruchami v pra -

vém slova smyslus

Prikladem jsou zde znimé obloukové poruchy na Mostecku, nap*.Eviensky skok,
oddélujfcl dolové pole Me Jo Hus od zastaveného lomu Leidky |1, obloukové pe -
ruchy v annenském a betlémském poli Me Jo Hus aje Zhodnocenim vrti, které byly
hloubeny a do podloif terciéru (k®fda, krystalinikum) bylo aspon v uvedenych.
p¥fpadech prokézéno, 3e obloukové poruchy nejsou tektonickymi 1iniemi,ale anomé~
liemi, které vznikly v slojovém souvrstv( pFi organogenni sedimentaci v prostiedf
delty (Hurnik, Mirvald, Stubbiger 1965, Mili&, Haas 1967).
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V rémci geologického zhodqpcenf, které md slouZit k hydrogeologickym dva -
hém, je nutné posoudit morfologii bize uheiné sloje v souvislosti s tektonikeu
na zékladé souZasnych poznatkie V technické &Asti geologického zhodnocen! je
nutno posoudit tzve pofvu rubdnf, kterou si lze obecné pFedstavit jako nerov -
nou plochu, odddlujfci Zist sloje s primérn( propustnost{ (ochrannd 1dvka pod
pofvou rubdnf) od uheiné sloje se sekunddrnl propustnostf, tj. sloje hlubinn&
dobyvané. Vzhledem k tomu, %e primérn{ propustnost je zpravidla men3{ nei sekun-
dérnf a klesd zejména ve spodnich partifch uhelného loZiska vlivem jilovitych
propléstkli ve sloji, je pofva rubdni z hlediska diinf hydrogeologie prvo¥adou
plocheu, jejfZ tvar je dileZity pro posouzen! sméru proudinf dilnich vod, rych-
losti zatdpénf dolu po jeho zastavenl a souvislosti se sousednimi doly.

Hydrogeolegické zhodnocenf

Hydrogeologické zhodnoceni kaidého dobyvacfho prosteru se opfrd  p*edné
o méFen( pFitokd dilnfch vod a méFen( Eerpaného mnoZstvl vody. Provérkou méfen(
terpaného mnoistvl na jednotlivych zdvodech bylo zjistino v minulém roce, Ze
s vyjimkou nékolika doll, kde je Zerpané mnoZstvl vody méfeno, urcuje se ve
vech ostatnich pFipadech pouze jednoduchym vypoZtem podie 3tftkového ~vykonu
erpadla a Zerpacf doby. Tento vypoet je vSak zatfZen *adou chyb, takie vysled=
né hodnota se miZe 1iSit o * 30 X od skutelnosti.

Prvnim pFedpokladem veskerych béﬁsko-hydrogeologickjch prognoz na hlubin,~
nych dolech i na lomech je zvySenf presnosti méfenf Yerpaného mnostvl diinf vo-
dy. Je toho moino doséhnout jedin pomoc! piistrojl, at jifltradiZnich vodomérd
"Prema” nebo plovékovych pritokomérd, pracujfcich na principu clony (Haas, KoZut
1967).

Dal¥fm podkladem diiiné hydrogeologického zhodnocen! dobyvaciho prostoru je
diin{ hydrogeologické mapa, kterd graficky, pomoc! znaZkového k1{Ze dokumentuﬁe
veSkeré (daje, tykajicl se diinf vody. Mime na mysli zejména mista soustFed&né-
ho i rozptyleného pFitoku vody do dolu, diinf prameny, stav stafinovych vod, vy-
toky vody ze stafin, sméry prouddnf dilnich vod, vodn{ hrize, vodnl chodby a jfm-
ky, Zerpacf stanice, odvodnovaci potrubf, mista influkce a infiltrace vody do do-
lu atde

Zjislovanl smérd prouddnf a komunikac! dilnfch vod je specidinim dkolem a
provédélo se v minulosti na zékladé rozboru hydraulickych pomdri, jednak sledo-
vénim hladin dilnich vod na pozorovacich mfstech, jednak méFenfm p*{toku, teplo-
ty vody, providénim a srovndvénim chemickych analyz vody a v omezené miie pomecl

il



s

barviclich zkouSek v $ir$fm slova smyslu s klasickymi indikdtory (barviva, roz-
pustné soli).

PFikladem hydraul ického zjistén{ komunikace podzemn{ vody je ovéFen{ vzta-
hu porfyrovych puklinovych vod mezi doly v osecko-duchcovské oblasti a teplic -
kymi termami jak v dobé po privalu r. 1879 (Locker 1899), tak v dob® neddvné
pii Zerpacl zkouSce na jam& Dollinger roku 1964.

V souasné dobd se zavadl pro zjisfovén! komunikacl dilnfch vod vedie do-
savadnich metod nové zplisoby, zaloiené na znalkovan! vod radioaktivnimi isotopy.
Jde prakticky o aplikaci radioaktivnich indikdtord v dilnl hydrogeologii. Jako
u béZnych barvicich zkousek se indikdtor na vhodném misté vioZf do obdhu dilnich
vod a na piedem stanovenych pozorovacich mistech se provadf{ odbdr vzorki,v nichi
se indikitor zji3tuje v 1aboratornich podminkiche Vysledkem mé¥enf je nejen kvan-
titativnl dikaz indikdtoru, ale té2 zjisténl skuteind rychlosti proudénf vody.

Z celé skupiny radioaktivnich indikdtort md v dilnl hydrogeologii nejvéts$(
perspektivu isotop vodfku, tritium s pololasem rozpadu 12,4 let. PouZitf radio-
aktivnich indikdtord mé vieobecnd nékteré vyhody. K oznaleni velkych kvant vody
stall pro kvantitativnl dikaz isotopu vihové maléd mnoZstvl indikdtoru. Napfe
k dikazu indikdtoru v objemu vody 10° w3 Jje potfeba 100 aZz 200 kg fluoresceinu
pro makroskopicky dikaz, 50 aZ 100 kg fluoresceinu pFi fotometrickém zpracové-
ni vzorkl a u radicaktivniho indikdtoru 20 mC, tj. napi. pouze 0,3 g NH4 Brs Bre?
(Milde G., 1962)« V prostied{ uhelné sloje je zvia$té vyhodné pouzitf tritia,
ponévadZ tento isotop je pfimo soulésti molekul vody, takie pri preudén{ takto
oznaené vody uhelnou slojf je mozno zcela zanedbat vliv adsorpce a vymény
iontle

Detailné jSfmu popisu metodiky z2jitfovanl komunikacl vod bomoc( tritia bude
vénovén zv14Stni Elanek.

Mezi skutecnou rychlosti a filtrani rychlost{ podzemn{ vody plat{ nisle-
dujfci vztah, ktery umoznuje stanovit volnou pﬁrovitost prostfedf:

k' "o ?Ivs
kde k je koeficient filtrace (filtraénf rychlost podzemni vody pfi jednotke-

vém spadu)

ny je aktivnl porovitost prosttedf

vs:je skute&nd rychlost proudénfl vody v porovitém prostred!

I je hydraulicky spid.
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Stanoven( volné porovitosti uhelné sloje a zavalovych polf je velmi dilezité

a nutno konstatovat, Ze v soufasné dobé je tato hodnota spf3e pedmitem subjektiv-

nfch odhadli nez vysledkem aspon relativné objektivnich mé¥enf. Pro uhelnou s1oj

se uvaZuje velna porovitost ve vy3i 2 ai 5 %, pro zévalovd pole 10 a? 20 %, Vzhle-

dem k charakteru zévalu nelze viak mluvit vidy o volné porovitost! ve smyslu me-
chaniky zemin, Casto jde spfSe o stanoven( objemu nefiltra&nich prostor, nezava=-
lenych dutin a podobn&, co? je zna&né slozitym a dosud nevyieSenym problémem.

VySe naznaleny postup stanovenf aktivnf pdrovitosti plichédzl tedy v (vahu
pouze pro zévalové pole bez vét3ich dutim, kde prevl4ds filtradn! proudén{ dulnf
vodye

Stanoven| celkového objemu nezavalenych dutin a vol nych porl v zavalu bude
mozné pravdEpodobné jen p¥ibliZn& pomoc! objemu dilnich d&l pl‘ed zavalem nadle-
2{ a reduk&nfho koeficientu, tzv. koeficientu zatopenf zévalového pole, ktery
uddvéd v procentech, jakou EAst predstavujl dutiny a pory ve stafinich z plivodn(-
ho objemu dilnfch d&1. Koeficient zatopen! tedy Jednak -charakterizuje mnozstv(
statickych 24sob vody, které miZe stakinové pole pojmout a jednak charakterizu-
je nepfmo i stupen zavalen! diinfch dé1, Objem vody, kter vyplﬁuje zavalovi
pole, je dén vztahem:

W=2z,V
kde W - je objem statickych zdsob vody ve starindch

V = objem dlinfch d&1 pred zévalem

z - koeficient zatopen! ("volnd porovitost”).

V praxi je oviem téméf vylouZeno stanovit objem statickych z4sob vody véza-
nych jen na stafiny, ale pouze celkovy objem statickych zésob vody v celém zato-
peném dolu je moZno stanovit pi oderpinf nebo pti zatépénf. Proto vypolet ko~
eficientu zatopen! zévalového pole nenf mozne ve vEtdind. pripadl provést podle
vySe uvedeného jednoduchéhe vztahu, ale je nutne vzit v dvahu vodu akumul ovanou
v nezavalenych chodbéch v ochrannych pil{#fch a statické zésoby vody, které se
vytvo*{ v uhl [ v ochranngch 14vkéch a pilfFich,

V sovétské 1iteratu¥e je hodnota koeficientu zatopen! udévéna ve vy$i 0,2
aZ 0,5, coZ je pro pomdry v SHR Zfslo zFejme pii1i vysoké, Ukolem vyzkumu je
upfesnit na z4kladé dosavadnich zkuZenost! se zatapénim a odZerpavénim vody
z doli jak hodnotu volné porovitosti uhl f, tak koeficient zatepen! zévalovéhe
pole. Pro tyte Glely postouifl pravdipodobng i rozsahlé vriné préce providéné
v minuljch 1étech ve stafinich v rémci prizkumu zékl adovych poméri nebo prizku-
mu na nezavalené dutiny na Fezech uhelnych velkolemd.
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Stanoven! kubatury diilnich d&1 pFed zédvalem je téZ velmi nesnadné (zv143té
u starych dolll, které zahdjily tézbu jiz v minulém stoletl). Na ndkterych dolech
jsou tasté pripady rubdnf nékolika metodami v jednotlivych polich s velkym aso~
vym odstupem. Mame na mysli pFfpady, kdy bylo pole vyrubéno napis ve dvacitych
letech komorovanim na plnou mocnost a ve CtyFicétych letech nebo je3té pozdéji
rubdno v podsednutf. V uvedenych polich jsou obylejné nedostatelné podklady pro
uréeni{ vytésnosti, co¥ prakticky znemoznuje vypolet objemu dilnich dé1 pied z4-
valem, tj. objemu vytéZeného uhli. Pro vypolet doby zatdpénf dolu a postupu za-
tépéni je nutno kubaturu dilnich dé1 vySkové rozélenit podle morfologie podvy
rubani.

Z4dvér

Pokusili jsme se ve strufnosti upozornit na nejzévainéj$l Zist problematiky
dilnich vod v SHR, jejiz FeSeni je komplexn{ a Vyzkumny Gstav pro hnddé um |
v Most® md na ném znainy podfl. ReSeni se bude opfrat jednak o strukturné geolo-
gické vyhodnocenf reviru, na némi pracuje viHU, OR ~ SHD odbor m&¥iZstvf a geo~
logie a Geologicky prizkum Jirkove Préce na vzorovém listu Most strukturnd geo-

"Togickych map podiozl terciéru byly jiZ zahdjeny. Dile zahrnuje uvedend proble-

matika zpracovinf (Zelové di1né~hydrogeologické mapy revfru na Banskych projek-
tech v Teplicich a pro chomutovskou oblast v Geologickém prizkumu v Jirkové.
Nejdilezitdjsf misto v problematice dilnfch vod zaujimd hydrogeologicki studie
Jjednotlivych dobyvacich prostorl, zji§{ovén( komunikacl vod a pfedpovédi zmén
rezimi spolu s névrhem binske-technickych ~opatFenf. Prace na téchto studifch
se ve VUHU soustitedujf v souZasné dob& na dobyvaci prostory dolu Mistr Jan Hus

a lomu LeZdky Il v souvislosti s plénem zastaven{ ferpénf na jimé Evien a zasta-
ven{ zadvodu Mistr Jan Hus v roce 1963.

Cllem celé akce je shromdZdit co nejlep3( geologické, hydrogeologické a
bénské podklady pro projekty zastavovin! hlubinnych doldl, navrhnout bansko~
technickd opatfenf a zajistit tak bezpe&ny provoz dilnfch zavodi, na nichi se
tézba zastavl aZ v pomérné vzdélené budoucnosti.
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Shrnutl

Problematika diinfch vod v SHR vystupuje v soufasné dobé opdt do popfedi v sou-
vislosti s postupnym zastavovinfm hlubinnych dold. Redenf uvedenych problému
vyZaduje komplexn( geologické a hydrogeologické zhodnocen{ jednotl w_ych doby -
vacfch prostorl, na némz pracuje nékolik organizacl v ramci SHR. Vyzkumny Ustav
pro hnédé uhlf v Most® se podilf ze jména na vypracovénf hydrogeologickych stu-
dif iednotl ivych dold, zahrnuﬂcfch Jjednak specnalnf préce, jako je na pifklad
zjistovan( komunikacl dilnich vod, Jjednak prace bansko-hydrogeologického cha-
rakteru, na pffklad pfedpovédi zmén reZimu diinfch vod po zastaven! a zatopeni
dilnfch zavodl a bansko-technickd opat¥enf, zajistujfcl bezpeiny a ekonomicky
efektivn{ provoz stdvajicich doit.
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