Véolav C t i bor , VORUs

ZkuSenosti s dasovdnim ndlo¥{ pFi destrukecich

Hned v Gvodu bych cht3l upozornit na to, Ze poslénim nageho dUstavu
je PeSeni nejnaléhavidjiich technologickjych a skonomickych problémd dobf-
vén{ hnddého uhl{i a s tim souvisi dalsi privodni problémy. V hmddouhel-
ném hornietvi se klade hlawmi dliraz na nejefektivndjsi zplsoby t&iby, a
tak se postupnd pPfechdszi k povrchovému dobyvéni.

PFitom je tieba Fe3it nejen technologii povrchowvého dobjyvéni s otdz-
kami rozpojitelnosti hornin, ale krom$ jindho té%f likvideocl vesnic u mist
v pFedpoli povrehovfch dold.

PFi FeSeni poslednd jmemovaného prodvlému, tj. pFi provdddni destruk- .
c¢i obytnych domi, tovérnich objektl, komind & jinfech objektd, se vyskytuji
pripady, %e je nutno zachovat a chrdnit objekty v sousedstvi demolovanfch
staved, chrénit komunikace, infenfraké sitd apod. ' ,

Pfi avé praxi v bourdni budov a jinfch odbjektd pomoci trhavin vyochd-
zoli jsme z bobaté tradice a valkici skufenosti Zeskoslovenskych techanic-
kjch vedoucich odstPeld. Je moZno #ici, %e vyuiivéni trhavin na demolici
objektl mé v USSR velmi dobrou lroven, ke které té% piispivéd 4 vysoce né- -
rodn§ vybdr a skuleini Fizeni p¥i vyddvédni oprévnéni TVO pro stavelni
price a destrukee. Viechny tyto kladné sspekty maji vliv na dalsi rozvej
vyu¥ivéni primyslovfoh trhavin pro likvidaci budov, cof nemslou mérou
pFispivd k poufivéni raciondlndjdich a ekomomidtsdjiich pracovnich postu~
pls PPi tom nelze té% zapomenout na strédnku bezpednosti a ochrany pracove
nikd pii préci, kterd je p¥i dodrZovéni platnfch vyhldSek a vinosl mohem
vy35{ p*i pouditi trhaci préce ne? pPi bouréni rulnim a ze pomoci machm-

nismi. -
‘ V dal3im rosvoji vyuliti trhavin pfi destrukeich bréni miohdy negs~
tiwni zkuSenosti z minulosti, kdy je3td nebyly v platnoati tak piisné
pFedpisy a neodbornym postupem dochdzelo k nepFfesnjm vipoltim veldikostd
nélo¥{. Néloke byly pFedimensovény, fochdzels k rosletu, k nelédoucim
plsobens tlskovfoh a skustickfch vin a k materidlnim Skodém na sousednioh
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objektech. Mnohdy smad je#td dnes v lidech piefiveji smutné skuiencati

z véle&ného obd.obi, kdy v;’rbuéhﬁ bylo vyuXivéno k velikkerému niZeni. Dnes

pou¥ivéme trhaci prdce teké k nileni, ale k nifenf, které poméhé urych-

1it demolidni préce, tyto préce zleviuje a umoituje sniZit na minimum

§kody vzniklé na p¥ilehljch objektech. .

Hozi odborniky, ktefi provédéji vyzkum a vfrotu trhavin a vedkerych
prostiedkd nutnjch k trhaci prédci a mezi pracowmiky v oborech, které
s trhaci praci a technikou souviseji, jsou tyto dobré vliastnosti sndmy.
VyuZivénin vZech prostiedkl dobré propagace lze pomoci nejen k Firdimu
vyufivéni trhavin, ale také uSetFit nérodnims hospodé¥stvi nemalé Zést-
ky, vynaklédané na demolice objektd bez pouZiti trhavin,

Jif dlouhy 3as jsou trhaviny poufivdny k destrukci; rovmndZ je mmé-
mp usmdrnéni péddu volné stojici zdi nebo i celych budov a jinjch objektd
pomoci klinového destrukiniho Fezu. Tento zpisob byl s Gspdchem vyzkou-
Sen a poufivén. Lze k ndmu vyuZit bohatého sortimentu elektrickych roz-
buSek vyribénych Zbrojovkou Vsetin. Nutno zde viak pofitat s vét3i ndro&-
nosti p#i rprové.déni- vrtacich praci. .'

Ve své praxi jsme povaZovali za 1idelné vyzkouSet zplsob, pFi kterém
nebude treba provdddt ndrodné vrtaci préce klinového destrukiniho Fezu,
ale pouze horizontdlni destrukini Fez a ze sortimentu rozbusek poufivat
pouze jeden druh ze 3iroké Zkdly vyrdbimjch roztuskovych #ad. Ve shrnu-
ti 1ze charakterizovat tyto vihody:

1/ Je&oduééﬁ, rychlejii a moZno Fiel i bezpedndjii vrteci préce a rov-
né% tak préice pfi pifipravé odst¥elu.

2/ loiInost usmérndni pddu zdiva z objektu pofadovanjm smirem.

3/ SniZeni seismickjch otfesd p¥i odstrelu.

4/ Tim, %e je vyu¥ito vfhod uvedenjch pod body 2 a 3, je mo¥no poulit
trhaci préce v zastavdném prostoru a uchrénit v bezprostfedni bliz-
kogti likvidovanjch objektd objekty jiné, pFipadnd indenfrské sits
apod.

Na druhé strand je nutno se zminit o nékterjch ne snad nepfiznivych,
ale né.roénéjéich pracichs
1/ Velké piresnost p*i vipoitu néleZi a volbé Sasovéni.

2/ Precizndjii provddéni ochrannyoh bariér proti rozletu.

- Tyto dva vlivy je tieba pellivé studovat a v navrhovaném Feleni uva-
iovat se viecmi nepfiznivimi moinostmi, které Ly mohly nastat pii vyuZivé-
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ni rozbudek Zasovanjch, kdy ndlofe s kratdim zpofdénim mohou podkodit
ochranné bariéry. Potom mife rozlet u néloif s vdtiim dasovym zpoidénim
ohrozit jak majetek, tak piipadns i zdravi.

Trhaci préce objektld relatimé bezpeinych v s@vialé zdstavbd

Ve svém pracovnim programu jime si kladli za cil vyuZiti bohatych po-
znatk8 0 trbaci préei, vyufiti vhodného sortimentu &eskoslovenskich pri-
myslovych trhavin a elektrickjeh rozbufiek a ddelné uspoiddini ndlo¥i v Za-
sovém sledm, které by zaruiilo ugmdradni piddu zdiva pofadovanym  smérem.
Pro vyzkouSeni navrhovaného zplsobu jsme vybrali v prvé Fadd ty objekty,
kterd jsou situovény v souvislé zdstavbd tak, Zs pfi trhaci prdei nemiife
dojit k bezprostiednimu ohrofeni jinfech objektl nebo inZenyrskjch siti.

1/ Demolice odstfelem obytného domu

Volnd stojic{ dim se machdzel v Mostd na rohu ulic Ruskd a Hrenidni.
Hejbli%s{ okolni budovy byly v dob® trhaei préce vysidleny nebo ji%

3 v3t31i d4sti demolovény, NejbliZe leZici obytné domy byly od miste trha-
cich praeci vzddleny 100 m. RovnéZ vodovodni, plynovy #4d, elekirické ve--
déni a teleformi kabely byly v okoli zrudeny.

Demolovand budova n8la pldorysné rozmdry 24 x 11 m o celkové nbeaia—
v66 kubatube 4 200 m>. Objekt byl vystavén z cihelného zdiva na vépennou
msltu. Primdrnd sila zdi byls 45 cm. Celd budova byla podsklepsna. 241
umisténé pod terénem byly ze zdiva kamenného a z3ésti kombinované.

Byl navrZen dvouradovy destrukdni Tesz vedeny 50 cm nad tedénem,v \ro-
vni okeanich parapeti.

~ JelikoZ bylo poi‘adovéad, aby byly zaboeny rovmd%f i sklepy, byl si-
tuovén pomoen§ destrukdni ¥ez u mosnjeh zdi ve sklepé.

Vyvrty byly vrtény ddlni vrtalkou s korunkou o priméru 42 mm. K trha-
ci prdci byla pouZita plastickd primyslovéd trhavina Perunit 20, jako ucpév-
ky plasticky jil. Ddle byly zvoleny elektrické rozbuiky Dell, a to stupné

°4 s °8, takle interval zpo¥dsni byl 92 milisekund. MEikové rozbusky
byly pouZity u wnitfnich 2di budovy. Rozbulky DeM &tvrtého stupné byly po-
uZity pro nosné zdi ve sklepd a rozbuiky osmého stupnd pro obvodové zdi.

Bylo navrtdno celkem 550 vyvrtd a celkovéd spotfeba Perunitu 20 bdyla
32 kg.
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P#i trhaci préci nebylo poufito ¥ddnjch zvlditnich ochramnjch opat-
Feni, ponévadi opoddl stojici obytné domy byly proti rozletu chrénény
kilnami a gardfi, kters hy-lyi rovndf urieny k demolici.

Vjsledek trhaci préce byl uspokojiﬁ. Bylo pozorovéno $asové zpoi-
déni jednotlivjch skupin ndloZi.

Popsand trhaci price je zachycena v pfilohdch &, 1:a 2.

2/ Demolice odstielem zrudené cihelny

Objekt zrufené cihelny se nachdzel v prostoru nové obytné vjstavby
a sklddal se z hlavni budovy a objektu suddrny. Oba objekty byly urdeny
k demolici. V tomto pojednéni bude zminka pouze o hlavni budové.

Objekt hlavni budovy byl umistdn na hranici méstské zdstavby. Ze
dvou stran ve vzdélenosti 50 m objekt obklopovaly novd postavené obytné
domy. Na dalSich strandch byly ve vzddlenosti 200 m méstsky h¥bitov a
trat USD. Smirem ke hibitovu a k trati SD byl v blizkosti destruovaného
objektu terénni stupen, skjtajici dostatednou ochranu proti rozletu.Hlav-
ni dova méla rozmdry 45 m x 20 m a celkov§ obestavdny prostor  &inil
13 000 =, |

Vrtaci préce byly provedeny pneumatickou vrtafkou o priméru korunky
42 mm. Jako ucpévky bylo pou¥ito cihléiské Hliny. K trhaci préci bylo
poufito plastické primyslové trhaviny Perunit 20 a elektrickjch milisekun-
dovych rozbuliek DeM o pSti stupnich a s Zasovym zpofdinim mezi jednotli-
vimi stupni o 23 ms. Celd budova prakticky sestévala z obvodovych zdi o si-
le 0,6 ma 0,5 m s Jednou pridkou, kterou btyla ohranidena pouze &ést ko=
telny, ve které se nachdzely daldi pi{lky eilné 0,45 ma 1 m.

Byl navrien jednoduchy destrukini Yez dvoufadovy ve vjSce 50 cm nad
terénem. Casovéni ndlo#{ bylo uszplisobeno tak, aby jako posledni byla za-
Zehnuta 3titové zed dloubd 20 m, nachézejici se v nejkratsi vzddlenosti
od nové obytné vystavby.

Postup Zasovéni:

1/ Vnitini pfidka a pFilky v KOtelNd eecscesoscccccscosccccnsscaces O
2/ VEd&1end 3l Btitovh 203 eesecersesocceoscacascnsnsconascnceonces O
3/ Nejvddlendj¥i 15-metrovj tisek dlouhjch néjich 2df eeeeessnsee °2
4/ StFedni 15 m dlouhy Gsek VnEJBich 2AL secececcccsoncccnasnssacas 03
5/ Zoyvajici 15 m dlouhy tiselk VDEIZICN ZAL eeveevocacooscccecaccons
6/ Stitové zed leffci nejbiliZe ohroZemfch objektd

®eo00ecedesvecscsrvee
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v mistecl; mo#ného ohroZeni ockolni nové vjstavby byly zbudovény d¥e-
véné bariéry a v mistd destrukdniho Fezu byly navrstveny baliky vézané
slémy . )

P¥i odstfelu byla pozorovéna Eelni 3titovd zed, kterd byla nabijena
nédloZkami s rozbulkami DeM stupnd &. 5. Trhaci praci bylo dosaZeno,Z%e zed,
kterd mohla nejvice ohrozit scusedni objekty a byla nabijena rozbulkami
nejvy83iho stupné, se skldpéla do prostoru destruované btudovy, tedy ve
sméru zdi, které byly nabijeny rozbudkami s niZiim Zasovym stupném.

Timto zplsobem bylo zkcuSemo smérovéni pddu zdi demolovaného objek-
tu od objekti leZicich v tésné blizkosti a bylo shledéno, Ze této metody
bude moZno pouZit i v daldich pripadech.

3/ Demolice objektu umyvéren, Zaten a kotelny dolu Kohinoor II trhaci praci

PFi demolici povrchovych objektd dolu Xohinoor II, které jif neslou-
fily svém udelu a v jejichZ blizkosti jiZ byly vybudovény objekty nové,
bylo pFikrodeno rovnéZ k poufiti trhavin, a sice p¥i demolici Satem, umj-
véren & kotelny. - '

Pldorysné rozmdry celého objsktu byly 25 x 37 m p¥i celkovém obesta-
véném prostoru 18 000 m>. Objekt byl zdénj z cihel, s mezaninem, jehok
prostory byly zaplnény rdznym sutovym materidlem a byly nepiistupny. Je-
likoZ investor potFeboval urychlené provddét odklizovaci préce, bylo roz-
hodnuto provést trhaci préei pouze v &4sti objektu, tj. v koupelnd a Sat-
néch, které 3inily 42 % zastavéné plochy celého objektu. Po odvozu sutin
z néddvof{ bylo pFikroleno k trhaci préci zbjvajici ¥dsti. Prostory 3aten
a mezaninu byly v objektu umistdny nad sebou. _ '

Byl navrien horni jednoduchy dvouradov§ destrukini fez v drovai prv-
niho patra, tj. u 3aten a umjvéren, a ddle spodni destrukini Fes jednodu;
chy dvoufadovy v drovni néddvofi, ktery prochizel piizemni zasypanou Zésti.
Na strand smérem k zauhlovacimu zaFizen{ byl destrukdni Fez veden jenom
v prv%.m poschodi, protoe objekt mél samostatnou sousedni zed vystavinou
aZ od prwmiho poschodi. ¥V pfizem{ tvorila zed zdroven zdklad, ve kterés
byly zakotveny sloupky ocelové konstrukce zauhlovaciho zarizeni a bylo jej
moZno likvidovat aZ pfi demolici tohoto zaifizeni.

Cely objekt byl proveden z cihelného zdiva o sile 2di 30 cm, 60 cm a
80 cm. 'Strop nad prizemim byl proveden jako klemba do ocelovjch nosnikd
‘ng, nosajch zdech. Pfed vlastni demolici byla proto odkryta konstrukce



stropu shora a tim odbalen nosny systém stropu. PFi trhaci prédei bylo
provedeno porudeni stability téchto klemeb tim, Ze byly destruoviny
nosné zdi. Vyvrty byly navrtény shora vesmés na celou vyiku zdi.

Vjvrty v objektu bylo nutno vrtat v prvém poschodi zewnitt a
v pfigemi zveni, ponivadi - jak u bylo uvedeno - vnitfek objektu byl
nepiistupny.

P#i trhaci prdci bylo pouZito 78 kg Perunitu 20 a 680 rozbulek
Dol o stupnich %0, °2, %4. Interval zpoZddni byl tedy mezi skupinami
nélo#{ 46 ms.

Ve vnitfnich prlc‘,ké.ch prvého poschodi byly néloZe nabijeny s roz-
bugkami °0, obtwodové zdi 1. poschodi % a prizemi %.

V§sledek odstielu byl zhodnocen jako velmi dobry. Proti rozletu
tyly okolni objekty chrindny dfevénymi bariérami a pryZovymi dopravni-
kovimi pésy. Trhaci praci nebyla narulena zbyvajici 8dst objektu, tj.
sauhlovéni a kotelna. Po odklizeni suti z prvého odstifelu se ihned za-
polalo s piipravnymi pracemi pro daldi trhaci préce.

Piilohy uvedeny pod &. 3, 4, 5.

Na sanimcich 6 a 7. jsou zachyceny dal3i fdze odstielu zbyvajici Zds-
t1 objektu, tj. kotelny. |

4/ Demolice odstielem Sachetni budovy na dole Kohinoor I

Nikteréd povrchové objekty na dole Kohinoor I, které nebylo moZno
pouiit k jinjm GZelidm, bylo mutno z bezpeinostmich divodd likvidovat.
Mozi nimi byla té% Sachetni budova byvalé vodni jémy. Ostatni budovy
byly predény k uiivéni jinjm podnikdm. ’

Vodni jéma urdend k demolici Byla obdélnikového tvaru o rozmdrech
28 m x 17 ma o colkovém objems 5 500 m>. Celd stavba byla provedena
z cihelného zdiva na vépennou maltu. Vlastni budova byla rozddlena -
liei zd{ na dva samostatné prostory, a to na vlastni Sachetni budovu
g t33nf v83{ a bjvalf sklad motord. Zdivo bylo promSnlivé  tloustky
o sile 0,7 m a% 1,2 m,.

¥lastni trhaci prédce byla rozddlena na dvd etapy. V prvni &dsti
byla 1ikvidovéns vitadi &ist budovy, tj. sklad motord af k ddliei zdi.

¥ okoli destruovaného objektu byla nejolife ve vzdédlenosti 10 m
kotslna, kierd zdscbovala parou a horkou vodou dll Kohinoor II. Ve
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vzdédlenosti rovndi 10 m se nachdzela strojovna o ve vzdélenosti 20 m obyt-
né domy. )

K trhaci prédci tyla poufita primyslovéd trhavina Perunit 20 o celko~ .
vém moistvi 105 kg a 292 elektrickych rosbusek DeM 6 stupnich °0, %, %.
Sasové zpofddni mezi jednotlivymi nélodemi bylo 46 ms.

Vnitfek budovy véetnd riznjch fundamentld byl nabijen nélofkami m3i-
kovymi, Stitové zed °2 a pFilehlé zdi nélofkami stupnd 4 af k adlici zdi.

Odstfelem byls Uplnd likvidovéna ¥dst budovy pou#ivand jako sklad mo~
tord. Zbjvajiei Zd4st, tj. vlastni ¥achetni budove stéini vsii zlstala ne-
porusena a mohlo se pFikrodit okam¥itd k pripravnym pracim pro dalii trha-
ci prici. V dal¥i fézi bylo nutno odfezat ocelové piidky, které spojovaly
téini v&8% s budovou.

Pro trhaci prédci byl navrZen dvouradj destrukini ¥ez ve viice 50 cm
md terénem. Bylo pouZito trhaviny Perunit 20 o celkové véze 34 kg. V da-
sovém sledu bylo poufito rozbuliek DeM stupnd 2, 4, 6 s intervalem zpoZdd-
ni 46 ms. NdloZky, adjustované rozbufkami DeM druhého stupnd, byly nabi-
Jeny do piidky, kterd rozdélovala celou budovu. Do bodnich zdi byly poufi-
ty rozbudky stupné 4. Stupef Sesty byl poufit u posledni zdi, které byla
ve sméru podpér téini véie a t6% ve amdru strojovny, kterd mila bt zacho-
véna. : | ' L

Provedenou trhaci praci nedolo k podkozeni okolnich objektd, tj.
obytnych doml, strojovny a kotelny. RovnéZ nedolo k podkozeni té¥n{ vie
fe. Vhodnym uspoiddénim trheci prédce mohl byt proveden odkliz suti a po=
tom vlastni demontd? t33ni véie.

5/ Zévaind trhaci préce p¥i destrukei ndkolika obytngch budov

Po nékolika ovéFovacich trhacich pracich bylo pFikrodeno k demolici
nékolika obytnjch budov, pii kterych bylo nutno chrénit inZenjrské sits,

. & to telefonni kabely, vodovod, elektrické kabely apod.

a/ Prvni destrukce

DveupodlaZni obytnd budova, jejiZ pldorys se sklddal ze dvou Zdstd
lichobéinikovich tvard, kteréd spojovala vstupni chodta a schodiZtd: Sila
vnitinich zdi byla 0,5 m a obvodovych zdi 0,7 m. Zdivo bylo cihelné a obe
vodové zdi a sklepy byly ze zdiva kombinovaného. Celkovd kubaturs domn
$inila 1 840 2. - '



i Ve vaddlenosti 20 m od objektu se nachdzel dalidi obytnf dlm, kterd

byle W sachovaty -deldi dfin byl ve vsdélenosti 40 m. Oba tyto objek-
ty tyly visk chrindny proti rozlstu kumennou zdi, kterd byla pozdéji
t6# sbourdna, s terénnim vjstupkem. V chodniku kelem budovy byl veden
v hloubce 0,8 m a ve vsddlenosti 1 @ od budovy telefoqni kabel & potru-
bl vodovodniho Fhdu. PFi trhaci préci bylo mutmo tyto sitd chrénit.

Byl navrien destrukini ¥es vedeny 50 om od terénu se dvime Fademi
vivrtd. Bylo pouSito trhaviny Perunit 20 a elektrickfch rozbudek Delf
stupnd 0, 1, 2. Celkem bylo spetiebovéne 310 ks rozbudek s 37 kg pri-
nyslové trhaviny. Sasov) sled byl opst volem tak, aby nilofe ve vivrtech
v cbvodovich sdach, u kterjoh byly polofeny infeayrské sitd, byly ed-
Justovéay rosbulkami s nejvySiim Sasovim stupném.

Proti rozletu tyl objekt chréndn Jjednak uvedenjmi prirosenjmi zd-
branami, déle pak difevémou beriérou. Provozovatel hx?enjrakich siti po~
fadoval rovadi navrdeni vratvy Skvéry na chodnik, které slouiils Jjake
ochrans: semich vedeni. :

Trhaci price byla provedena F4dnd. Prohlidkou bylo zjikténe,Ze ne-
byly splscbeny ¥8dné 3kody na okolnich objektsch a rovndZ telefonni ka=
bel & vodovodni vedent nebylo podkozeno. P#i visudlnim pozerovini bLylo
rovn$¥ potvrseno, 3e Selnf zed doms (s mejvétdim spoidinim rosbuSek) ne-
padila kolmo k semi, sle do¥lo ke sklépdni zdi tak, & dopadla do pido-
rysné obestaviné plochy domu.

Yis piiloky 3. 8, 9.

W  Destrukce domu

Tento bjvaly obytny dfm o tPech podlafich byl situovén do frekven—
tované kommnlkace a jeho celkovd kubatura Zinile 2 700 m>. Zdive o sile
0,8 m u obvodevé. zdi a u vnit¥nich zdi o sile 0,7 ma 0,5 ® bylo zddsti
kombinovené a z3dsti cihelné.

V okoli se nachdsely tyto dalsi objektys v tdsanéblizkesti byla tra~ ‘
~ fostenice, kterd navazovala ma daldi dim, kter§ misel bjt zachovén. Ma
druhé protilehlé strand domu se machisel dalii dim, kier§ mSl Byt demo-
lovén pezddji. Zadni strans domm byla volnk, byly zde dvory s kilnmemi.
U Selni strany pfos ulici stdls rodinnd vilka a v semi v hloubce 0,8 m
byl polofien vysokouaps¥ovy kebel, na kterf bylo mapojeno macho bySovich
Jednotek, ale t6% tii zévody. PFi podkozeni kebelu mohlo dojit k vjpadku
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elektrické energie a k milionovym 3koddm; protc Oylw prvofadi pozornost
vénovana privé tomuto zemmimu kabelu, nad ktery byla npanesena vratva
Bkvéry. Casové zpoidéni mslo byt voleno tak, sby zdivo pii pédu sméfova-
lo do dvora. K tomu bylo pouZito 45 kg Perunitu 20 a 250 ks rozbuSek DeM

‘o stupnich %0 - pro wnitini zdi,

1 = pro zadni zed,
2 - pro ¢dsti bodnich zdi,
3 = pro sbyvajici &dsti bolmich zdi,

4 - pro ¢elanl zed.

© o 0O

o

Jako ochrana daldich objektd proti rozletu byly zbudovdny dfevéné
variéry v mistech destrukiniho Fezu, dédle byla zekryte oknma mna soused-
nich domech. Pc dohodé s rozvodnymi zévody & prﬁnyalovimi sévody Wl ke-
bel pri provadéni trhaci préce odpojen. -

Po visledném Zetfeni bylo zjistdno, Ze dim se postupné zFitil smd~
res dc dvora a Celni zed padla nad obestavénou piochw: domu. Pracownfky
rozvodnych zévodd byla provedens zatdikévaci skousks zémiho kabelu s by-
io gjisténo, %e je v naprostém porddku. RovnéZ nedoslo k poSkozeni dal-
Sich objektl, tj. obytnych domd a ¢rafostanice.

Viz pFilohy &. 10, 11, 12.

¢/ Destrukce domu

Tanto byvaly tfipodlaZni cbytny dim o celkové kubatufe 3 030 o> mél
zdivo v suterénu smifené a v nadzemni &4sti pouze cihelné. V gougedstvi
domz byly dva objekty, urdené rovnéZ k demolici. V dobd provédéni trhaci
price byly oba jif strZeny. Pies ulici ve vzdédlenosti B m se nachdzel dim
s velkymi sklendnymi plochami. Ddle ve vzddlencati 12 m stdl ddm, ktery
musel bjt zachovén. Podél &elni zdi a jedné boini byl veden zemmni kabsl
22 kV a vodovodni fdd ve vzddlemosti 1,5 m a v hloubce 0,8 m.

Jako ochrana proti rozletu byla vSechna okna v prilehlych objektech
zakryta dFevénymi bariérami s v miastech destrukiniho Fezu byl kolem domu
postaven plot. sdiva

Jako ochrane vodidd uleZeajch v zemi proti pada..jicinu byla navezema
vrstva §kva.ry. 4

Pro vlastni trhaci préci byl navrien destrukini Fez vedeaj 0,5 m mad
terénem, s dvdma Fademi vrid. Obvodové zdi byly silné 0,8 m,mit¥ai 0,5 m.



Bylo spotfebovéno celkem 36 kg primyslové trhaviny Perunit 20 a 290 elek-
triokfeh rosbusek DeM o stapnich °1, °3, %5, %, 9. Jednotlivé zai byly
pabijeny ndlofkami s roz buskani s timto gasovim zpoidénims

~ vnitini zdi obytného domu - stupen 1, .
- levd bofn{ zed domu - " 3, 4

- zadni zed ve smdru do dvora - . - " 5,

~ pravé boini zed domu ve smiru vefejné kommnikace - stupen 7,

- %elni zed domu ve sméru verejné kommikace - v 9,

Pri zhodnoceni provedené trhaci préce bylo konstatovino, Ze nedoZlo
k primému pddu zdive na chodnik, pod kterjm bylo polofeno elektrické ve-
deni a vodovod. Kontrolou bylo déle zjiiténo, e medodlo k jejich podko-
zeni. PAd zdiva rovnd% nepoSkodil okolni objelcty.
Tento posledni pFiklad veelku potvrdil skoudené varianty pi trha-
ci préci na velmi exponovaném mistd.

6/ Destrukce obytného domm s pouiitim rozbulek DeP

Mto varianty Sasového rozlié"on:,{ bylo poufito p*i destrukei obytné-
ho domu o pldorysném rozméru 11 m x 12 m o celkové kubatuFe 1 980 m=>.
Objekt byl t¥ipodlaZni, zdivo cihelné s vépennou maltou. Ve vzddlenosti
3 m'od Zelni zdi vede podpovrchovy potok v betonovém korytu. Mezi poto-
kem a obytnjm domem byl poloZen v hloubce 0,8 m pod povrchem plynovy Fdd.
Na obou boinich strandeh byly Ve vzddlenosti 1,5 m a 1,7 m stoZéry trak-
énfho trolejového vedeni. Pofadavek byl, aby sesuti zdiva bylo prevedeno
od &elni zdi smdrem do proluky a nedodlo k poSkozeni koryts pctoka, ply—
nového Fddu a stodrd trolejového trakiniho vedeni.

Technologické préce:

Vrtaci préce byly provedeny elektrickfmi vrtadkami o priméru vrtaci
korunky 42 mm, jako ucpévky byl poufit plasticky jil. K trhaei préci by-
la pouZits primyslovd plastickéd trhavina Perunit 20 a elektrické pllvie-
Finové rozbuiky DeP. Byl zvolen dvoufadovy destrukini Fer ve vy3ce 50 om
nad terénem ve viSce pFfizemnich okemnich parapetéi.

8ila obvodovjch 2di &inila 0,6 m a u wnit¥nich 0,45 m.Proti rozletu
by‘lo’pravedgﬁo prikryti dfevénymi desksmi v @rovni destrukiaiho Fezu.Rov-
nd% sloupy trolejového vedeni byly chréniny dfevinymi trémy.

: Celkem bylo spotFebovéno 20 kg trhavin a 235 ks rozbulek.
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Rozdéleni rozbuseks _

DeP stupen O - 87 kusd - vnit¥ni zdi,

DeP stuped 1 - 62 kusd - zadni zed a &dati obvodovjch zdi,
DeP stupen 2 - 54 kusd - sbjvajici Z4sti bofnich zdi,

DeP stupen 3 = 32 kusd = &elni zed.

P#i zhodnoceni vysledku trhaci prédce bylo zjistdno, Ze vitdina
odstreleného materidlu spadla do prostoru proluky. Potok ani plynové ve-
deni nebyly poSkozeny. Rovnd% neutrpély sloupy ani trolejové vedeni.

7/ Poufiti rozbtuSek DeD k destrukci tovdrniho objektu

PPi destrukci tohoto tovdrniho objektu byle pouéita rada elektrickfch
rozbudek se zpo¥ddnim 250 ms - DeD. ‘

Objekt, uréeuy. k demolici, slouZil jako tovdrna, pozdSji m31 byt upra-
ven na kulturni dim, aviak po Sdstefnd provedené adaptaci bylo od tohoto
zémSru upusténo. Bylo provedeno pouze zvySeni obvodovfch zdi o 3 m. Objekt
m3l tyto pidorysné rozmdry:s 15 m x 44 m a pFistavek 5 m x 8 m. Celkové ku-
batura inila 11 500 m>. V nadsem{ 3dsti byl objekt z cihlového zdiva na
vépennou maltu, suterémni ddst byla ze smiSeného zdive. Podlahy byly beto-
nové, poloZené na Zeleznjch traverzéch o roztedi 1,2 m. Podélnd i piiéné
byla pak celd tato konstrukce vyztuZena .pésy ocelovych I-profild. Tyto pé-
8y byly tvoreny vidy trojicemi spoleind nytovanych mosnjch traveri g1
&. 24. ¥V mistech pfekf'iiéni téchto trojic byly stropy podeptreny litinovy-
mi sloupy o priméru 28 cm, které byly ve sklepd zakotvemy do cihlovych a
kamennych podsta.vcﬁ.

V dotyku s objektem tovérny byl situovén obytn§ dim a objekt peké.my.
Tovérni objekt prevySoval néstavbou asi o 3,5 m uvedené sousedni obaekty.
Ve vzddlenosti 15 m pFes ulici byl daldi obytny aim.

Pro zachovéni stability uvedenjch scusednich objektd byla &t{itovd zed
tovirniho objektu a Zdst obvodového zdiva spolu s bodni zdi u schodidts,
které se nachézelo v pfistavbs, ponechéna a zbouréna teprve dodate&ns po
provedené trhaci préci. Obvodové zdivo vlastniho objektu i schodiXtd bylo
pled provedenim trhaci préce cdd¥leno svislymi spdrami od chréadnfch
objekt& aby nemohlo. dojit k pirenosu seismickfech naink& na sousedni stavby.

Vyvriy byly provedeny pneumatickou p¥iklepnou wrtalkod o priméru kKo-
runky 38 mm. Jako ucpévky byl pouZit plasticky Ji1. K trimef préei byla



poufita primyslovd plastickéd trhavina Perunit 20 a elektrické rozbuiky
DeD s intervalem zpoidini mesi jednotlivfmi stupni 250 ms. |
Cely tovédrni objekt byl vystavén ze zdi o sile 0,6 m, 0,7 m a 0,8 m.
2ékladni dvourady destrukéni ez byl veden v suterénu ve vysce 0,5 m
nad terénem s u zdi pFilehlé ke komunikaci byl doplndn o dalsi Ffez se dvé-
ma Fadami vyvrtd v prizemi. Casovéni bylo zvoleno tak, e nejnifii stupnd
byly nabijeny do volmé Stitové zdi a posledni stupen pouZitjch rozbuek
byl nabijen do vyvrtd zdi pfilehlé ke komumikaci. ‘
Celkem bylo spotfebovéno 1 065 kusi elektrickych rczbuSek DeD a 147 kg
trhaviny Perunit 20.

Rozddleni rozbudek:

stupell O - ¢Fi vnit¥ni pPidky s destrukinim Fezem vedenym v trovni komu-

nikace,

dva fundamenty s navazujicimi pridkami, na kterych stdly
sloupy; vyvrty v trowni podlahy suterénu,
stupett 2 ~ dal3i dva obdobné fundamenty s pFiSkemi,
stupeft 3 - volnd Stitovéd zed,

stuped 4 - piiind zed v suterénu,

atupen 5 - druhd pPilnd zed v suterénu,

stupen 6 ~ dtyii kamenné podstavee v suterénu,

stupen 7 - zbyvajici &tyfi kamenné podstavce v suterénu,
stupen B .~ 3Jdst obvodové gai,

stupen § - zbytek obvodové zdi s piistavbou,

stupen 10 - obvodové zed piilehld ke komunikaci.

stupen 1

Provedenym Sasovénim a dilatadnimi spérami bylo snifeno na minimum
pPeneseni seismickych UZinki na oba piilehlé objekty. Ot¥esy mohly zplso-
bit nepiiznivé vypadky pii pekdrenské vjrobé a narudit zdsobovéni obyvatel.
Ddle péd zdiva mdl bjt usmérnén tak, aby zdivo padalo od objektd pFilehljch
k tovédrni hale a neposkodilo je. Rovnéi pédd zdiva felni 2di mdl smdfovat od
kotunikace, nebo¥ v chodniku Tﬁwl‘ polofen elektricky kabel 380 V a vodovodni
P4a. . .

U této trhaci préce dyly s tspdchem uplatnény zkudenosti, ziskané p#i

pPedchozich odstfelech, hlawvnd pokud jde o Zasovdni. Sprévnd volba Zasovych
- stupnd a pPesné vjpolty ndloii s dislednym zajiStinim objektd proti rozletu
‘umoZnily provést destrukci objektu pomoci trhavin i v nepfiznivé zéstavbé.
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Urychleni t3chto praci m3lo kladny vliv na efektivndjii plnini hospodéFské-
ho plénu. ' '
Vi.z pf‘ilohy 50 13, 14 . v

Shranutf{

Pri provéddnfch trhacich pracich velkého rozsahu u destrukci budov v sou -
viglé séstavbd jsme chtdli ziskat nékteré zkulenosti pokud jde o moinosti
usmdrnovéni pédu zdiva p#i zachovéni jednoduchého destrukiniho Fezu. Uvede-
né pokusy ukézaly, 2e je moZno takto postupovat i za velmi slofitjch podmi-
nek. Zatim v3ak povaiujeme polet pokusnych odstielld za mal§. Nyni bdude t¥e-
ba exaktndji sledovat pdd zdiva a provést podrobnd vyhodnoceni a tim vfsled-
ky doplnit. '

Pesxue
Opme PerynupOBRY BPEMEHU NDPM BSPHBONNM TBaMEIE SHHOTO BeficTens

B cBESH ¢ pafoTamy no cEocy sAemuil

OnuT OPUEHTHPOBEHHOrO BEPHBRHAA ¢ NefeHueM OGIOMKOE RISEWN B
EOREe oM HenpPoBlcHUE HPU COGAKEERHM NLOCTOre npoguis XecTpyx—
AN, BOXOUReHHH# B CEASY ¢ PeCOTAME NO MECCOBOMY BEPHBAHAD W
cHOCY SXaxuyll, UPOBOJUBIMMACS B YCEOBMSX CHLEOWHO sacrpoling,
Hceonenopoans NOKaseln, WO ouMcaHEul METOX NpHMEHNM A8Xe UDH
Bechifa KOMUIMNMPOBEHHEY yOROBMSX BacTpolizm. K coxereamd wucao
npoBelenEy O CHX NOpP OHNTOB ODHCHTHDUPEHHOIO BESPMBEHUE 6o
CAMMRON NHEKC. Safavel creiyruyX ONNTOB — npocrexuTsr Golee TOW™
HO 88 yOIOBMAMA NafeHu® RISIRE TOX XRelicTBMem BSPEBE X nOCAS
ofpeCoTil NOAYUCHHEX NIPW 2Tou HASHHHX HPOBECTH Haliexamee no™
NORIHEUIe DesyIbTaTOR HCCIEZOBRRUEY.

Summary
~ The experience with the charges-timing at destructing works

We wished to obtain certain experience regarding the possibility of di-
recting the fall of walls by preserving & simple destruction-cut. The
above menticned tests showed the possibility to use this procedure also
in very complicated conditions. The number of the test blowing being too
small it will be necessary to investigate the fall of walls and make de-
tailed evaluation in order to complete the results. :
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Obre & 1 - Prvni fdze trhaci préce p*i destrukei obytného domu
Jdsou iniciovdny miikové rozbusicy

Obre &, 2 - Druhd féze odstfelu - jsou iniciovény ndlofe v obvodovich zdich
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Obtr. &o 4 = Odstiel umfvérny a Saten
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Obr. &, 5 = Situace po prvé trhaci préeci

Obre & 6 - Odgtel kotelny




Obr. & 8 = Prvn{ fédze odstielu obytného domu



o S L RGN, St Sy B e

PSR — S, )

Obro & 10 - Odstfel daldiho o
do Zddaného smdru

tytného domu. Na snimku je patrné sklédpéni zdiva



Obr. & 12 - Situace po trhacf préei
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Obr. &, 14 = Situace po provedené trhaci préci



