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Pg. Karel H a a s, VOHU:

Priv or: h vod ns dolech Viktorin a D81li a problemstika jejich

dintvu e

Dobyvéni uhli v osecko-duchcovské oblasti geverodeské hnsdouhelné pin-
ve se datuje jif od .roku 1740. Omezovalo se vak jen na ty partie uhelného
loZisks, kde sloj byle uloZena m¥lko pod povrchem. T&Zilo se pomoci rumpdlu,
uhl{ ge dopravovalo v putnéch a prakticky jedinou pouivanou dobjvaci meto=
dou 'bylo chodbicovéni.

Doly, které ji% pou’i.lvaly parni stroj, byly zeklddiny v 1% gtoleti.

K nejvétdimu rozvoji hornictvi v zdjmovém tzemi viak vedlo zahdjeni dopravy
na Ustecko-chomitovaké Zeleznici v roce 1858,

V roce 1870 byla vyhloubena 69 m hlubokéd jéuy Gisela, roku 1871 se
hloubily 55 m hluboké jémy Ddllinger I a DBllinger II, r. 1872 jéms Viktoris,
hluboké 75 m. |

V r. 1878 byly v uvedené oblasti v provozu jif doly D8llinger, Gisels,
Viktorin, Pokrok a Nelson s celkovou rodni td%bou 225 000 t (L8cker H.,1899).

tné raktoristilk eclo { skffch a hydrogeologickfch pomdrd

Zéjmové tGzemi, tj. dllni pole zastavenych hlubinnfch provozi Viktorin a
D8llinger, se nachdzi z hlediska regiOnélné-gwlogiského v teplické &asti
severodeské miocenni pénve. Strukturnd tvo¥i pPikopovou propadlinu mezi
zaviZenfmi krami KruZnych hor a teplicko-lahoftského h¥betu. Prikopové pro-
padlina Je poi-usiena nékolika dislokscemi poklesového charakteru a vyplnéna
sedimenty k¥{dového a terciérniho stéti. Gzemi vile uvedenjch zastavenych
dold p#isludi k dobyvacimu prostoru HAj a tektonicky je omezeno adllinger-
skou g viktorinslw -giselskou poruchou (obre. 7)e |

Podloii sedimentdrni vyplnd p¥ikopové prOpa.dliny tvori v popisovaném
~progtoru téleso toplického- k*emenného porfyru, které Je nejdtilezitéjsim
hornﬁovim proatf'edim pro infiltreci, genezi a_v',\?s‘t'up teplickych akratotersm.
Souvisly porfyrovy piikrov sestupuje v prubu asi 10 km Zirokém ze Sas-
ka. hapf-ié Kruinych hor, v mistech terciérni pirikopové prOpadliny kleséd pod
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relativné nepropustny sedimentérni pokryv a v prostoru teplicko-lahod¥ské-

- ho hiFbetu vystupuje opét k povrchu (obe 6). Begiolélné-geologicky tvordi t&-
leso teplického porfyru vychodni omezeni altenberské rulové kry, kterd vel=:
mi pravddpodobnd tvori rovnéi podlofi porfyru. Nejvétdi moenost porfyru byla.
prozatim-zji%tdna ns novém jimacim vrtu na ‘Praviidlo v Teplicich a &ini vice
neZ 900 m,

‘I‘eplickﬁ kiemenny porfyr je povaZovén za ltrhiinovj vulkén. Granitoidni
magma vystupovalo pravddpodobnd nah:ektonické linii pribli!ne kolmo ke kruj-
. nohorskému sméru terciérni pFikopové propadliny..

Sté*i porfyru je karbonské (svrchni vestfél a% stefan). 'Petrogre.ficky
neni porfyr zcela jednotn;’r. Jde © soubor hornin wulkanického pﬁvodu, které
tvori souvisly pfikrov na krystaliniku. J ednotlive patrografické typy hor-
nin se vzédjemnd 1iZi texturou nabo obsahem kremene, pi‘ipadné i obsahem sklo=-
vité hmoty. Hlavni erupei px“edst&vuji na,éervenalé a Sedé typy parfyru, kte~
ré jsou zvléétle pii vychodnim ok:ragi télesa prostoupeny iila,mj.‘ iulového por=
-y : :

Pro strukiurni vyvoj zéjmového ﬂzsm a Sirsi oblasti mé kra teplického
porfyru rovndi znafng vyznam, protoie byla tzemim z vdtst ééati neustdle
vystupujicim od doby sedimentace svrchnokridovioh hornin a% po kvartér.

~ Svdd&i o tom nepiitomnost nékteryc_&_x svrqhnokrldovych stuphd v nadleZi por-
fyru a zifeni sevorofeské hn&douhelné pénve a% na 1 km mezi Krusngmi hora-
mi a lahostskjm hibetem.

Kemenny porfyr je hydrogeologicky nejviznemnd jiim horizontem napja~
tych podzemich vod s puklinoveu propustnosti. Jeho rozpukéni, zejména
podle mejd: Aleiitéjélch tektonickjch ‘poruch, umoénuje sestup vadosnich vod
do velkych hloubsk, jejich akumulaci e v nékterjch pripadech ziskéni tep~
loty pres 40%. Infiltradni oblasti porfyrovych vod jsou svahy Krudnych
hor v mistech vyskytu parfyrli, odkud voda proudi pod relativwné negropuat-;
nou sedimentdrni v§pini podkru¥nohorské propadliny do hloubek a¥ okolo
500 m (obr. 5)e

PP JiZni hranici porfyru naréfi proud hlubimnjch ohfétjch vod na
i nepropustﬁé prekéfky a vyufivé tektonickjch poruch k vystupu na povrche
Hybnon silou vystupu termédlni vody Je pf‘edevéim hydrostaticky pfetlak da—
, ny vyskovfm rozdilem vjvéru proti infntmani oblasti a dale zviSend tep-

lota, tj. niZi{ hmotnost termélni vody.
Miata prirozeného odvodnovéni nédrie pdklinovich vod porfyru byln
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.. minulosti dvé - Obf‘l pramen v Lahodti (1,6 - 2,5 m /min) a teplické ter=-
mélni prameny (1 3m /min). Z.nddrie puklinovfch vod odtékalo tedy celkem
2,9~ 3,8m /min vody o rdzné teplotd. Nejuendi teplotu vykezovala voda Ob-
#iho pramene (asi 20 C). Refimy chladnych a termélnich vod v tdlese kPemen-
ného porfyru byly p¥ed ovlivnénim hornickou &imnosti v hydraulické rovnové-
ze nejen mezi sebou, sle rovnéf s refimen m$lkfch podzemnich vod kvartéru,
eventudlng terciéru. Tato rovnovéhe byls naruSovéna jif pFed katastrofélni-
mi privaly postupnym uvoliovénim artéského tlaku v okoli mist, kde dochdze-
lo k prﬁsékﬁm porfyrovjch vod do dolll, JiZ tyto prisaky mély za ndsledek
ztrdtu vydatnosti a pozd$ji zénik ObFiho pramene v LahoSti v roce 1878.

Hodnoceni propustnosti kiemenného porfyru jako celku byvé odliZné, N&-
kteri autofi povaZuji porfyr spiSe za nepropustny a Jjeho hydrogeologicky
vyznam spatiuji jen v extrémnd ‘pr'Opua'mich z0ndch v mistech poruchovich pé-~
gen (PoSepny F. 1888). Rovnd# podle novdjsich vizluml (Zadek J. a kol. =
r. 1968) je propustnost porfyru jako celku relativnd nizké a soustieduje
8e na tektonicky porudené partie. V rdmci hydrogeclogického prizkumu byl
1¢Jiﬁ;¥dvé;n"=kqafieient £iltrace porfyru, I kdyf v tomto piipads jde pouze o
hoéaoty’ srovnivaci, ddvaji dosud nejspolehliv3jsi obraz o propustnosti por—
f:frwého téleua. Nejvétéich hodnot dosahuje koeficient filtrace v blizkoati
poruch (aZ 10 ‘cm/sek). Na ostatnich mistech je koeficient o dva a% tf‘i Fh-
dy nii&i. ‘Sladkovodni cenoman sleduje pouze zdpadni tektonické omezeni por-
fyru a ndkteré Jiné tektonické linie ve formd denudaZnich zbytkd, Moraky
cenoman & spodni turon neni prakticky v zdjmovém Uzemi vyvinut, Stiedni a
svrchhi'thrm pokryvé jako denudaini sbytky pilevdinou &dst zdjmového lze-
mi, Jde v&tSinou o bazélni konglomeréty tam, kde vy33i ki¥{dové stupns na-
sedaji pi'"imo' na porfyr, ddle slinovce a vépnité jilovce. Bazélni polohy
~ kiidy na-porfyru jsou velmi Zasto silicifikovény a maji puklinovou propust-
nost. Ve svrehnim turoms se vyskytuji jilovité vépence, Gdaje misty s kra-
sem v embryordlnim stadiu (Bynie-vo-o‘ 1953} Wolf H. 1879). Propustnost jilo-
ritjeh vépencd se pak blif{ propustnosti krasovjch Gtvard.

' Terciérni - neogénni sedimentj vyplnuji teplickou &dst severoZeské
nﬁé-dquhelné_ p'énv.e‘.hJa.jich_ celkovd mocriost kolisd od témé¥ 500 m v ddlnim
§_01i'-(}qttwa,ld_a§ asine 70 mv q_kbli KoS%ten. P¥imé podlof{ terciéru tvori
usezeniny svrchni k¥idy, Jen vyjime¥nd p¥imo porfyr.

" Stratigraficky lze terciér v zdjmovém Gzemi &lenit ba vulkanogenni
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souvrstvi, souvrstvi podloZnieh jill a piskl, slojové souvrstvi, tvorené
zde jednotnou uhelnou sloji o mocnosti asi 15 ma gouvrstvi naloinich ji-
18, ' .

Pretihorni souvrstvi jako celek vykazuje znalnou hydrogeologickou sa=

- mostatnost a z hlediska puklinovjch vod podloZniho porfyru je miZeme hod-

- notit jako nepropustnj artésky strop. V minulosti viak do3lo k podstatné-
mu narueni tohoto arté.ského stropu p¥i hlubinném dobjvéni uhli, Dobjvé~ -
nim uhli se jednak podstatn zvyila mald piirozend propustnost uhelné slo-
je & Jjednak naférdénim propustnfch puklin a trhlin v blizkosti tektonickjch
poruch a v blizkosti porfyru byly umdle vytvoteny komumnikace podlofnich
puklinovych vod do dilnich a8l, coZ se projevovalo nejprve zvysujicim ase
prisakem a vyvrcholilo katastrofélnimi privaly porfyrovjch ved do dold, -
kam unikaji nebo jsou dodnes umdle vypoudtény v celkovém moZstvi 3-4 m3/min.

Katastrofdlni privaly porfyrovich vod do hlubinnjch dold a pivodni sanace
privalovich mist "

Definitivni zdnik Ob¥iho pramene' v Lahodti 12.I1.1878, ktery piesnd
zapadal do obdobf rozvoje hlubinnych dolll zdjmové oblasti, mohl bjt véikaym
varovénim pro provoz dolf i 14zenskjch pramend v Tepliciche PPesto se tomu
tak nestalo, ponévadi znalosti hydrogeologickych poméri t&lesa teplického
pd}fyru a hydraulickfch pomsrd puklinovjech podzemnich vod osecko?duchcovské
a teﬁ'}ické oblasti byly tehdy velmi malé, O to bylo vdt3i prekvapeni, kdyZ
10.2.1897 v odpolednich hodindch do3lo ng ITI. d¥llingerském horizontu k'
privalu porfyrovich vod, jehoZ vydatnost doséhla podle pFibliZnych propod-
43 sterfch autord 33 m3/sek. | :

III. patro dolu DBllinger bylo zatopeno za 5 aZ 10 minut a 21 horni-
km se nepodatilo opustit pracovidtd mimo jiné té% proto, Ze Zédnd proti-
privalovd bezpeinostni opatPeni tehdy v zdjmové oblasti neexistovala. Bé-
hem krétké doby byly zatopeny v3echny okolni doly, s nimiZ byl 4l D81lin-
ger spojen Wd pimo ve IT. nebo I. horizontu nebo nep¥imo statinami. Za
64 hodin po privalu viak zapadl pod Groveh terénu nejvjzramdjsi termélni
pramen v Teplicich - Pravi‘idlo e postupnd vdechny ostatni prameny. Do dne&-
ni doby se piirozeny pieliv pramenfi nevritil a z celkového poltu ssi 12
pramend se provozuj{ pouze dva - Praviidlo a Horsky pramen, které jsou za=-
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_»chyceny v hloubce Sachticemi a éarpaji 8¢ -na povrch..

K privalu dodlo v krétkém bodnim prekﬂpu, raieném ze zékladni chodby
kolmo na d81lingerskou poruchu, kterd tvoif severozdpadni ohranideni lahos%-
ského h¥betu protl uhslnému lofisku. Na porufie se porfyr dostdvé strukturnd
do trownd helné sloje a mife tak byt pfimo narafen horizontélnim a@flem
(obr. 8). Bodni prekop viak p*imo porfyr menarazil, ale k privalu doflo je-
5t8 v uhelné sloji. Z trhliny vytryskl mléind sbarvenj proud vody, kterj
nesl s sebou moZstvi horninového materidlu jako porfyrové dlomky a valou=~-

. ny, kusy slinovce, pisek, jil a pod.
¢ Po' dlouhotrvajicim sporu mezi tehdejsimi majiteli lézni a dold se po-
dafilo af zaldtkem Jerwna 1881 vyderpat vodu ze zatopenfch dolf a pi'ovés%
sanaci privalového mista. K tomu bylo nutno vyhloubit novou vodoteénon Jé~
mu D8111nger, 60 m hlubokou a v jémd zr{dit Zerpaci atanici. o celkovém V=
konw 24 m/min (obre & 1}. ‘ :
- Priivelové misto v pfekopu bylo vzddleno 11 - 12 m od zakladni chodby
a :)evilo #e Jako vymytd mourové. trhlina ve ‘sloji. ‘
o Roku 1895 byly hloubeny avea, prizkumé vrty v blizkosti- prﬁmlového
?-1:'-:-‘;~m£sta. (obr. 8), které dokézaly, %e pm"zval nastal v bezprc)sti"edni blizko=
: 'st:l ddllingarské poruchy. Nelze viak twdi‘!;, Ze kaZdé pF#iblifeni allniho
-_Jdila k d811ingerské hlavni porufe mé nutnd za nésledek prival porfyrovjch
’vodo Na doloch Gisela a Polrok byla tato porucha nafirina nekolikrét a by-
la zcela suchd (H8fer H. 1894). Tuto skutelnost lze vysvétlit tim, %o Shat
: trhlin g pulnlin porfyru je i v blizkosti tektonickjch poruch vyplnéna ne=-
\ propnstnim materiédlem a refim puklinovich vod, vézany na aysfém pmpustnych
trhli.n se %ak nemiife uplatnit po calé déles poruchovéhe pasma.. 3
" Sanace privalovéhs mista ns dole D81linger byla provedena v uhelné
sloji tak, %6 v boinim prekopu, ve kterém dolo k privalu, byla pt::'stzwe-i
ne protiprﬁvalové hréz. P¥i stevbd hréze se voda vytékajici volnd z mi-
y sta privalu odvédéla obtinkou do zékladn{ smérne chodby, Obtinka byla po-
7‘-.:&631 zcela tazdéna..
.. UzayPeni prﬂva.lového pFekopu bylo provedano kulovou hrézi o sile 4 m,
vybudované z ostie pélenych cihel na cementovou maltu. Do hréza byla vlo-
_;iena litinovd roura o primdru 600 mm, opatiend Soupdtkem, éimé byl zaji-
Stén regulov'a.telnj‘ odtok vody z mista privalu. Dne 20.5.1882 viak bylo .
Soupé usavieno a hladina porfyrovfch vod zalala opdt stoupat. Rovné_z. ter-
- mélni prameny v Teplicich zalaly stoupat af do 28,11.1887, kdy doslo k
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dal¥imu privalu, tentokrét na dole Viktorin,

Prival vody na dole Viktorin (obr. 3) byl velkym piekvapenim, pon&vadi
k nému doflo ve znainé vzdélenosti (asi 600 m) od d8llingerské poruchy pro=-
lomenim podvy porubu 984 v sougedstvi ochranného pilife zdvodu Viktorin
(obr. 12). Vydatnost privalu byla tentokrit niigi, dosahovala na poddtiku
asi 176 m3/min. Se zpoZddnim t¥i dnl nastal opét pokles hladiny termélnich
pramend v Teplicich, oviem pokles podstatné penéi, dmérny mendimu mnoZstvi
vody, kteréd proudila do dold. Pfes men3i vydatnost privalu byly viak i ten=
tokrdt vdechny doly osecko-duchcovské oblasti vyfazeny z provozu.

Sanace privalového mista byla provedena pii nesnifené hladin& dilnich
vod. Pomoci 4 vrtd o primdru 600 m byl celj porub 984 vyplnén cementem,
sousedni porub 963 byl zaplnén piskem. Po od¥erpéni vod ze zatopeného dolu
se ukézalo, Ze sanace byla lspdiné, prisak z privalového porubu &inil jen
51 1/min, Vechna tGsti porubl 984 a 963 byla uzaviena vdlcovjmi hrézemi a
hladina. porfyrovjch vod opdt stoupala aZ do 25.2.1892, kdy do#Zlo na dole
Viktorin k druhému privalu.

Ko druhému privalu dodlo ve svrehnim pat¥e dolu Viktorin (obr. 12, 11)
u hréze &. VII. Privalové voda, undSejici opét velké mnofstvi horninového
materidlu, vyrazila tentokrét z porubu 963, zasazeného r. 1888 piskem. Vy-
datnost druhého privalu se odhaduje na né&kolik desitek m3/min. Zvldstnosti
v tomto pFipadé byla skutednost, %e prival se prakticky zahltil sém. Usaze-
nim vyplavenfch hornin byla zcela zaplnéna dllni dila v okoli porubd 964 a
963 e piitok vody z porfyru klesl a% na 2 m3/m1no

Sanace byla provedena opét pouze v uhelné sloji tak, %e v chodbéch,ve-
doucich k prﬁvalévjdh hrédzi, v&t3inou z ostte pslenych cihel na cementovou
maltu., Pozoruhodné je to, Z%e druhé priivalové miste nebylo nikdy zpiistupné=
nos dilni dils zaplnénd jilem, piskem, Glomky porfyru & uhli byla jen Zdsted-
né vyzmihéna. Ddle je nutno mit na zreteld, %e¢ ochranné hréze byly postaveny
jen na pristupnfch mistech, tj. v chodbéch spodniho a svrchniho patra dolu
Viktorin ze strany ochranného pilife. Porub 963 viak na jiZfni strand sousedi
s neptistupnjmi starinami, které pokraduji dédle k zépadu a? k inundadni po-
rude do prostoru zastaveného dolu Nelson III (dilni pole zédvodu President
Gottwald). Jak§ je vztah mezi privalem a starinami, zejména pokud'jde 0 pri=-
saky porfyrovych vod, neni dodnes zndmo,

~ Po druhém priivalu ma dole Viktorin doélo k dohodd mezi provozovateli
1dzni v Teplicich a provozovateli dold (SRO = systém relativni ochrany),
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podle ktoré byl na dole D8llinger- vy budovén ragulaéai ob;}ekt (vodomérné b~
ma. Pegel - obr. 2), ktery um!noml trvalys odpoudténim. vod, z kulové hréze
v pr&valovém pf'ekopu udrZoval tlakoveu hladinu podzemnich vod kiemenného
' porfyru na koté 192 5 me Tim byl puvodni vitlak podloZnich vod trvale sni-
%en témér o3 kap/cm y SimZ bylo podstatne enifeno nebezpedi dal¥ich kata-
stroféln:{ch pruvalﬁ vody do dolﬁ. Prakticky se projevilo pii &tvriém pri-
valu v osecko~ducheovské oblasti na dole Gisela r. 189‘7 V tomto pripadd do-
8lo k pruvalu pti raZeni dpadniho dila prea viktorinsko-g‘lselskou poruchu,
Vydatnos‘b dosahovala asi 4 l;sfm:l.n a prﬂval znamenal jen krdétké vyFazeni dolu
Gisels 2z provozu (6 tyand), Okoln:. doly" pokra.covaly v provozu a vliv na tep-'
. lické termy byl nepatrny. Eepatmé ovlivném teplickjch terem, ktoré se fer=
Ca paly pi"i nceméne usté.lenem snifeni z jimacich ob,jekt& (83achtic), potvrdilo
‘rovnéi kladnt vyzna.m reparativni ochrany pro provoz 1ézni. g
' Druhou sonéé.st Pedeni vztahu mezi termélnimi ‘prémeny a doly Je Norma=
tivai vynos rEG lbst z re 1911, ve kterém Jsou vymezeny podminky provédéni
vrinych praci v predﬁtném prostoru a vymezeny plochy se zékazem rubdni, ze-
Jnéna podsl d8llingerské g viktcrinskc«-giselské poruchy. 3

04 &oby katastrofélnich prﬁvalﬁ uplynulo JiZ vice ne¥ T0 let, prestoée
S”tétrepmtimi oc!n-any, Rormativni vjnoa epolu s dSlnimi objekty zsji-
stily keemistonci 1dznt & doll & byly na ‘gvou dobu vynika:jicm tee}miokym

‘f‘aéanin, doélo whem lot k Padd nogaticnich zmén, ktare ohroiujl bezpeénost
.pr&ce 4 provozu hlubmnyeh dold o vedou K postupné destrukci teplickych te~
rem, coi se projevuje poklesem teploty a zménami chemismu, ) 4%
be o, Hlavni zmény v oblastd dolf apoéivaji pledeviin ve vzr&stu prisakd a
pritokﬁ porfyrovieh vod ples systém uzav J.ra.c:.ch objektil, Na dole Dallinger
; _dochézi k prisekim vody kolem hlavni }mlové hréze v priivalovém pFekopu do
‘vhelné sloje. Celkové mnozstvi tdchto prﬁsak& &ini zhruba 500 1/min. Horsi
Je situace na dola Viktorin, kde prﬁsnk:y vzrostly z pivodni hogdnoty 74 1/min
po sanaci v roce. 1896 na cca 1 700 lfmin {obr, 4).

Uk&zalo se, Ze sanace. prﬁvalovych mist provedend’ pouze vybudovénim hré-
zi v uhelné 51031, prostoupeué drobnymi poruchami, mourovymi trhlinami a na=-
_tic poruéané ‘hlubinnym doijé.nm, mé poﬂt&m& kré.tkou Zivostnost.

v aouéa.sné dobd, kdy v pi‘edmétné obla-sti Je hlubinné dobyvéai uhli u-
}"kpnﬁeno, Jevi se i z ekonomickéhe hlediska velmi titelné za,stavené doly zce=

la opuatit s zlikvidovat a novj reg‘ulaénz obaekt vybudomt na Obrim prame-
ni v Laho3ti v tizemi ~mimo lmédouhelnou panav. Kromd toho §pa.tn§ stav uzavie-
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racich objoktll a regulaini jémy Pegel hrozi havérii, jef by mohle ohrozit
jak provos 1l4sni Teplie, tak provez hlubinného dolu Gottwald, ktery by sa-
chytil viechny pfiteky vod z evemtudlniho pivﬁvalu-v prostoru dolu Viktorin,

Je proto nezbytné Fedit otédzku, jak definitivné utdsnit privalové lltia-
ta, aby bylo moZno doly Viktorin e Dé1linger zlﬁcvideWat. Vechny alterna-
tivy definitivni ganace vychézeji pFedeviim z bénsko~geologi¢k§ch poadrd
privalovjch mist.

Gaologické pomry mista privelu na dole DSllinger

V mistech privall na dolech Viktorin a DSllinger se zhruba T6 let ne-
providély #4dné prizkummé vriy. Ba_.éole E'o'ningm- dothdzelo k zavalovéni
privalové dutiny ve sloji, coZ se projevovalo a dodngs préjévu,;e poklesem
povrchu terénu a vynd3enim bnminomého materidlu do regala,éni Jémy Pegel =
do spojovaci chodby mezi Pegelem g vedotéinou Jamou. V padesdtfeh letech se
intenzita zavelovéni zvfiila a podla ndzaru nékterfeh . odbornikd ohro!uje
tato skutelinocat ftmkci colého ragulnénﬁm ayatémx. '

Velky &asovy odstup, ktery asii: staré ‘priskumsé préce ¥ prﬁnlwich
mistech od soutasmosti, novylluéuje, %o doSloe ke zmdném sejménz v rozlodeni
1 velikostl dutin ve sloji o v jeJim podloi, neni vyloudemo ani promyt
gystému puklin a mourovich trhlin, eei vedlo ke miku novich komumikaci'a
zv§Seni prisakd.

V blizkosti privalu na dole Bollingar byly v r. 1895 vyhloubeny prie , !
zhumé vrty I a II. Vrt I byl vystrojen. jal:o pezorovaci a slousi dodnes ke
sledovéni hladiny porfyrovioh vod v privalové dutind (obr. 8). |

Nadlofi nad uhelnou sloji je zde tvofeno kvartérem a terciérnimi Jily
a jilovei. V mistd propadliny nad dutinou je navéfka o nocnosti cea 6 m.

Uocnost nadlo#nich jill spolu s kvartérem dvosahuje 52 m. Uhelnd aloj
o moecnosti 13 m je ulofena v hlouboe 52-65 m a je poruSens mourovimi $rh~
linami, jejichi promytim v dobd privalu i v.&oﬂ pozdd JE1 se vytvorily du-
tiny, Privalové misto je ¥ hloubes 60 n'na kot zhrubat‘l?. Mo

Bezprostiedni podloZi sioje v hloubce 65 m a% 70 m até jily a ji-
lovce, uhelné lupky a me styku s pottyren brekcie, eventudlnd bazélni kon-
glomerdty kiidového stéri a kvarcitické horniny. ‘

V blizkosti privalového mista je moinc v uhelné sloji olekévat rownéi '
dutiny a pukliny, vyplnéné rlznorodym materidlem, kterf§ sem i byl zanesen |
v dobé privalu.



Kfemenny porfyr je uloZen za’tpa.dné od ddllingerské poruchy v hloubgce
asi 70 m; vychodnd od této poruchy se nachédzi prakticky jiZ pod kvartérenm,
eventudlnd pod denudadnimi zbytky kiidovjch hornin. Na povrchu je éorfyr
rozlofen procesy kasolinisace a chloritisace do hloubky 10 aZ 15 m.

Geologické poméry priivalového mista na dole Viktorin

P#i likvidaci priveld na dole Viktorin byly v letech 1888 - 18% pro-
vedeny ¥ prostoru éornbﬁ 984 a 963 prlzimmé vrty, z nichZ pouze II/1832 a
I11/1892 byly s nejvétsi pravddpodobnosti ukondeny ve svrehnich partiich
navétraléhe porfyru. Jiatota o gavrté.ni porfyru chybi proto, Ze vriy byly
provéddny ndbérovym zplsobem na sucho a v tvrdiich horninéch nérazovjm zpi-
sobem, takfe byl ziskdvén pouze jilovifj' kal s ulomky navétralého porfyru a
nolze jednoznainé rozhodnout, zda jds © bazélni kiidov§ konglomerét nebo
Ji% o kfemenny porfyr.

Do privalovych porubl a pilife mezi nimi (obr. 13) bylo vyhloubeno
celkem 12 vrtd. 2 nich vrty a, b, ¢, d, e, £ sloufily pro sanaci prvaniho
privalu a byly ukonieny ve sloji. Vrty l.a 3 2z roku 1888 sloufily k ovéie-
ni porubu 984 a byly ukonleny v t8sném podloZi sloje mebo ve sloji.

V roce 1892 byly provedeny prizkumné wrty I, II, III a r. 1895 vrt B
(obr. 10). A | |

Prizkumné préce neumoinily jednoznalnou interpretaci geologickjch po-
m3rd privalového mista; dnes nelze s jistotou Fici, zda pFidinou privald
byly telktonické poruchy nebo prolomeni podvy porubl tlakex{ podloZnich vod,
ktery dosahoval hodnoty 6 kp/cm2 (obr/ 9, 11).

Privalové misto na dole Viktorin je v hloubce cca 78 m pod Urovni
terénu na kotd 162 m. NadloZ{ uhelné sloje o celkové mocnosti 63 m je tvo-
© #ano tPetihornimi jily a jilovei s vloZkami sideritickyeh jiloved a kvar-
térnimi horninsmi. Mocnost kvartérmnich zahlindnych #tdrkopiskd je znadnd e
dosahuje 10 m. Propustnost kvartéru je relativnd mald, pfasto v3ak jde o ho-
rizont s mlkou podzemni vodou. |

Uhelné sloj je uloZena v hloubce 63 - 78 m. Podle vysledkd starfch
vrtd je sloj pomérnd neporufend pouze v mezikomorovém piliFfi mezi poruby
984 a 963. V komote 984 je prevédind &4dst vyrubdns a dutina je vyplnéna ce-
mentovym blokem z roku 1888, v komofe 963 je zdval.

V uhelné sloji je moino olekévat i nezavalené dutiny a dobie prdpust-
né zony. Hladina porfyrovjch vod se objevuje jiZ ve sloji uvnit? systém
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protiprivalovfch usdvir a je viceméns ustélens ma k&td 165 m, to zasmens,
%e jo o 7 m ni¥e ne# hladina udriovens regalafninm systémen Pegul—b%lliuw
ger. Deprese v tlakové hladind na dole Viktorin jo lokélni a Jedd zﬁﬁi—
nou je pomérné znaln§ p¥itok vedy z podlodf pi'as alu'uh pratiprﬁvgla#dl
hrézi, ~

PodloZi Je tvofeno terciémimi a kifdovfmi sedimenty a ddle kPémen-
nym porfyrem. Bédze terciéru se nachézi v hloubee-asi 90 m a 2. hydraulig-
kého hlediska je totoind s bdz{i rvelativmd nepropustnébo nadlofi.

. Sedimenty terciéru v podloii sloje jsou sastoupeny ve formd uhelnfch
Jil8, lupkd, Sedfch jiloveld, ojedindle i polohami piskd a piskoved. Cel-
kové mocnost tPetihornich hornin v podlo3i sloje &inf 12 m,

Kitidové horniny - jsou zastoupeny Vv hloubce 90 - B m pevnymi sliny
a slinovci, eventuslng i vépnitjmi piskovel. V ndkterjoh podkladech bjva-
Ji tyto horniny rovndi oznadovdny jake opukoyé vépence. Ba bézi k¥idy, na
rozhrani mezi kiemennym porfyrem e jeho sedimentérnim pokryvem, jo mo¥no
olekévat bazdlni kenglemerdty, i kdyf podle dochovanjch vrinjoch profild
nelze jejich existenci Jednoznaéné potvrdit vzbledem k tomu;.%e p#i mnéra-
zovém vrtdni nebyly ziskény representativni vzorky. K¥idové horniny maji
puklinovou propustnost a jsow hydraulicky spojeby 's',paélaiin._ -

Kremenny porfyr ¥ hlouboe 95 m js pravdSpodobnd m&m&cky iﬂa& na-:
vétralou horninou. ¥eni vylouZens ani ch}:aritm, pondwvadd ve sﬁrich
podkladach jsou popisoviny zelend zbarvené nlonicy porfyra, b‘twé bwly vy-
néSeny kalovkou bdhem ZiZtsni vriu pfi ndrazovém vridni. .

Podle drivéjéich map a i"ezﬁ jo prﬁvulové misto tektenicky velmi ex-

~ ponovanym tzemim. Vysledky a¢ivsjsiho prﬁzkum riak ukuuj:ﬁ, Ze naJdn

o poruchy o vdt3i vysce tektonického skoku, NMaxindini vjéha posunu Jod~
notlivjeh ker mife bjt sotva 2 m. Jde spiSe © poruchy, které se blil{
drobné tektonice a ve sloji se projevuji jako tsv. meurové $rhliny. Je-
Jich hlavai vjsnam je v tom, %e zvyduj{ propumtnost sloje pro vodu,sejué-
na dojde-1i k vyplaveni vfpind trhlin. ' '

Ra tektonickou interpretacl privalového mists mohou byt rlzné nézery,
kteréd se promitaji ji¥ ve starfeh supéoh a geologiekjeh Fezech. Neni vy-
louteno ani atektomické Fedeni privalovéhe nigta. V

Podle nejandmdjiich dokumentd (Locker H. 1899) je privalodd miste po-

ruleno systémenm paralelnich poruch smdru SV-JZ, kt,at&pnhihnﬂi ZV14ELE

na vné jéich okrajich komor 984 a 963. Tého} smdru by wSla bt i paralelni



- 34 -

porucha, probihajici piimo privalovym mistenm, kterd 'byl_.a. tidajng privod-
nim kandlem tlakovjch vod z podlo¥niho porfyru {obr. 11, 12).

Netplnodt dosavadnich znalosti o privalovjch mistech, nizkd kvali-
ta starych vrinjch praci apod. je jednim z dlvodd, pro¥ je navrhovdn no-
v§ vrtny prizkum jak na dole Dollimger, tak na dole Viktorin.

Mo¥nosti definitivni sanace priivalovich mist

Podle fGvodni %4sti studie VUHU Most, kterd se zabjvd problematikou
sanace, je mo¥no definitivni utdsndni mist privall provédét za dvou zce-
la odliZnfch podminek. Bud pFi hluboko sniZené hladind porfyrovjch vod
v celé zéjmové oblasti, nebo p¥i nesniZené hladiné, edpovidajici dnesni-
ma stavu, tj. koté 192,5 m.

Dhle je jiZ predem zisjmé, %e definitivni utdsndni pruvalovych mist
vyvold nutnost vybudovat rovnocennou néhradu za regulaini objekt Pegel-
DS1linger, pondvad? provoz termdlnich pramend v Teplicich je zévisly na
udrfovéni hladiny porfyrovich vod na koté 192,5 m v d0llingerské oblasti.
Novj reguladni objekt bude pravddpodobnd vybudovén mimo terciérni pénev
na Obiim prameni v Lahosti.

Konedné velmi dilefitym faktem, ktery je nutno vzit na védomi  pFi
volbd zplscbu sanace je skutelnost, Ze uhslnd sloj je dnes dobfe propust-
njth horizontem diky dlouhodobé hormické &innosti. Dokonalé utésnéni pri-
sakl a pFitoki 2z bodlcﬁ v uhelné sloji je tedy z hydrogeologického hle-
diska problematické. Je velmi pravddpodobmné, Ze nejvétdi efekt by piines-
lo ufé‘anéni privalovich trhlin v souvrstvi terciéru a kiidy v podloZi
uhelné sloje a ve svrchnich partiich porfyru.

 Sanace provédénd p¥i hlubokém sni¥eni hladiny podloZnich vod by méls,
vét3i naddji na Uspdch, oviem tato alternativa by znamenala vyfazeni lédzni
v Peplicich z provozu asi na 2 roky po dobu sanainich praci,ponévadi hlu-
boké jimén{ Praviidla a Horského pramene ve smyslu ndvrhu prof. Hynieho
(Hynie O. 1956) je stéle problematické, tim spife, Ze jimaci vrt na Pra-
viidlo v Teplicich kondi v pddstaté nedspé&chem.

Jedinou redlnou mo¥nosti utdsnéni starych privalovjych mist na hlubin-
nfch dolech je tedy takové .technické Yedeni, které se obejde bez smniZové-
ni hladiny porfyrovich vod.

Na dole Dollinger je moZno prozatim teoreticky uvaiovat 8 nésledu,j:.—
cim FeSenim:
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Do mista privalu budou vyhloubeny s povrehu teréanu injektdini vrty a
provedena injektéf vhodnjm tampondinim materidlem. Podet, provedeni a lo-
kalizace injektdinich vrtl se bude $idit pFedeviim v§sledky vriného  pri-
zkuma g pokusné injektéZe, kterd bude v uveZovaném mistd v pPedstihu pro-
vedena. RovnéZ v rédmei vrtného prizkumu budou p"rmod,eny vodni  tlakové
zkousky a posouzena propustnost borninového prostiedi. Sk

Po-gkonfeni injektédinich praci se provede jejich kontrole.Pokud pri-
saky porfyrovjch vod zoela ustanou nebo budou dosshovat zenedbatelné hod-
noty, zaloZi se viechna pFistupné dllni dila ve III. d61lingerském hori-
zontu zékladkou a obd jémy - vodotdind i reguladni ~ hidou zlikvidovény
tak, %e do visky 10 m nad strop uhelné sloje bude proveden cementovy most.
a zbyvajici &dst jam bude zasypéna mepropustnfm mmiﬂan af k trovni te--
rénu. Ohluben jam bude zakryta betonovou deskou. -

. V rémeci vySe uvedeného Fefeni nemi vyloudena mokoat zoela upustit
od hloubeni injektdinich wrtl a utdsnini privalové dutiny provést tlako-
vou cementaci potrubim v kulové hrézi privalovshe pfekopu. V¥ tomto pii-
pad$ by se veSkeré samaini préce provdddly v hlubind, ‘oviem zs velmi t&3-
kjch bénskyoh podminek (doprava materidlu, vtréni, odvidini vody atd.).

Sanace privalovich mist na ﬂn‘lé Viktorin je » d’ﬁlué-byarngooioglcké-
ho hlediska podstetnd slofit&j&{. Vzhledem k porudeni sloje hlubinngm do-
byvénim uhl{i a ptimémm sousedatvi porudd 94 & 963 se staFinemi nelze spo-
leblivé utdsnit mista privald pouze v vhelné sloji. Privalové misto druhé-
he viktorinského privalu z roku 1892 nebylo nikdy spristupnéno, tekle ani
Jeho 1lokalizace neni pFesnd znéma. Vzhledem k teomu, e pFi sanaci v roce
1893 = 189% nebyly vyzmihény ¥deti dallnich a3l v blizkosti porubd a zfsta-
ly dodnes zsplnény horninovjm materidlem a ddle proto, Ze porub 963 se po
druhém privalu zavalil, bylo by zpi‘istupn&ii prﬁva.lovych mist béhek§m zpl-
sobem velmi obti¥né. . :

- Pro definitivni FeSoni na dole Yiktarixi pi‘ichﬁzeji v Gvahu jen ty ale~
ternativy, které nepoditaji se zpiistupndnim privalovfch porubd. I v temto
piipadé nelze redlnd uvafovat o tom, Ze v dobd ssnace by bylo moZnd snifit
hladinu porfyrovych ved, pondvad? by te dhrozile provos terméluich prament
v Teplicich. Krom§ toho je ziejmé, ¥e trvale tspd¥né mfife byt jen to Fele-
ni, které pofitd s utésndnim trhlin a dutin zvléﬁt& v podloii uhalné slo{m
v kiidovych slinoveich a v porfyru. :

Predbdiny ndvrh utdsndni, kterj je obsafen v tivodni 3ésti stu:aia-m



Most z *ijns 1970, pPedpoklddd, Ze p¥ nesnilené hladind podloinich vod
budou vyhloaubeny v mistech privalovych porubd a povrchu terénu injektdZ-
ni vréy s do podloiniho porfyru. Na vrtech bude provedena injektd: me~
todou odshora doll. Po kontrole visledkd injektdZe budou pristupnd dilni
afila v okvuhu privalovich porubld zaloZena zékladkou a chodby ugavieny
tlakovymi hrézemi. Jédmu Viktorin a Zerpaci stanici tude nutno 3sachoval
po dobu Iivotmosti dolu President Gottwald pro periodické odderpévéni pri=
tokd @taiinovich a slojovjch vod z dobfvaciho prostoru Hdj.

Pied provedenim injektéinich vrtd tude nezbytné provést vrtny pri-

zkum, vodni %lakové zkousky a pokusnou mjektéi (obr. 13, 14).

Kontrola vjsledkd inmjektéinich preci bude provedena srovaédnim hodnot

prisakd porfyrovjch vod pied a po sanafnich pracich.

7 %asového hlediska se definitivai sanace prﬁvalovych mist rozpadd

zhruba na t#i obdobis

1.

2.

3.

4.

Obdobi prizkumnjch praci:

¥ této etapd bude proveden vrtaf prizkum a pokusné injelctdZ na zékla-

4% projektu schvédleného kompetentnimi organizacemi a vVypracovana
alternativni studie na definitivmni sanaci.

Obdobi piipravy sana&nich praci:-

Toto obdobi zahrmuje zhodnoceni visledkd vrtmého prizkumu e pokusné
in jektdZe.

Obdobi sanainich praci:

V této etapd bude vypracovén technick§ projekt definitivni sanace a
po schvileni bude reelisovén. Podle visledk vrtného prizkumi a po-
dle vyjéd¥eni odborniki btude zvolena optimdlni varianta sanace.
Obdobi kontroly v:'isledkv.‘x sana¥nich pracis

V tomto obdobi budou sledovény prisaky porfyrovjch ved do dolld a bu-
de pokratovat refimni méfeni hladin podzemnich vod na pozorovacich
vrtech. Po zhodnoceni vysledkd sanace se rozhodne o zpisobu likvida-
ce zastavenjch hlubinnfch dold.

Z4adveér

Systém reparativni ochrany z roku 1895 a Rormativni vynos z roku 1911

zarudily koexistenci Teplic jako lézni a hlubinnfeh dold v osecko-duchcov-
. 8ké oblastl vice nel 75 let, ani béhem této doty do3lo k privalim porfy-
rovjeh vod s katastroféinimi né.sladky Uvedend dohody a opatieni stétni
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béfiské sprivy ¥Sak nezabrénily postupné destrukci teplickfch terem a po-
stupnému stérnuti uzaviracich objektd ne hlubinnjch dolech.

V soulasné dobd, kdy hlubinnd t8%be v osecko-duchcovské oblasti po-

kraduje jen na zédpad od imundeini poruchy v dobjvacim prostoru Hrdlovka

ns dole President Gottwald, kdy stav objektd ma dolech Viktorin s DGllin-
ger je nevyhovujici, je nutno Fe3it novym zpisobem a s ndleZitou perspek-
tivou systém ochrany termélnich prament a pfitom zajistit bespeinost pré-
ce a provozu sévodu President Gottwald. Rovndf velmi dlleZité je hledisko
ekonomické, pondvadi ndklady na udrZfovéni{ dllnich 4é1 a éerpucich stanic
na dolech Viktorin a Déllinger dosshuji Zdstky cca 3 mil. KZs ro¥nd.

Nové ¥efeni problematiky termdlnich pramenl a porfyrovych vod v obla-

ati zastavenfch doli je nutno chépat jako velmi slofity a dlouhodoby tkol.

2/

&/

5/

6/

4

4
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Obrs & 1 - Dl DSllinger = povrchovj objekt vodotdiné Jéay




424

Obr. & 4 - D&l Viktorin - pFitok porfyrovjch vod od objektu protiprivalovjch
hrédz{ IIT + V k méPici stanici ‘
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Obr. & 10 - Profily prizkumjch vrtd z r. 1892 na dole Viktorin
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Obr, &. 11 = Geologick§ Fez mistem privalu na dole Viktorin podle H.Lockera
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OBR.C. 12
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SCHEMA PROVEDENI VERTIKALNIHO PRUZKUMNEHO VRTU NA DOLE V. XTORIN

PAZENI PRI VRTANI .
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OBR. C. 14.



