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Problematika vytvafeni novych vodnich ploch na poddolovaném

uzemi

fvod

Prirozené vodni plochy na uUzemi poddolovaném hlubinny=~
mi doly se vytvadfeji nésledkem poklesu terénu, kdyZ se vole
nd hladina mélké podzemni vody dostava nad kotu pokleslého
. terénu. PFi velkém nadlo2i nemaji pak tyto nadrzené vody
komunikaci s podzemim a vytvéreji vice ¢&i ménd rozsahleé
plochy, které pak pfi zarybnéni slouZzi jako uZitkové rybnie
ky nebo tvofi rozsdhlé zarastlé mokiiny. '

Nékteré takto vytvoifené vodni plochy slouzi dodnes ja-
ko plochy rekrealni /Difinovska nadrz/, nebo nédrie pramys-
Lové vody, jako je tomu v Dolnim Jifetiné.

VétSY Cést pokleslého Gzemi s viceméné zamokienym po=-
vrchem byla zasypéna vnéjsSimi lomovymi vysypkami. Jako neje-
vyznannéjsi jmenujeme Kopistskou, Hornojifetinskou, ROZo-
dolskou nebo Albrechtickou v}sypku.

Casti pokleslého Uzemi si zvolily za popilkové skladky
téz Chemické zavody CSSP Litvinov. V mnoha pifipadech se do=-
konce hraze ustaviéné zvySuji, protoZe pod nimi stéle pro-
biha hlubinnd tézba.

Jedinou vodni nadr2i, které byla vybudovéna po lomovénm
vydobyti separdtniho LloZziska, je znidmd rekreaéni plocha Be=-
nedikt v Mesté. Ostatni podobné lokality byly vyuZity pro .
vnitfni vysypky nebo skladky plaveného popilku.

N&S ¢lének se vSak bude zabyvat problematikou umdlych
nadrzi, které maji byt vytvofeny na pokleslém UGzemi pfi
menSich hloubkéch nadlozi. U(Eelem téchto nidrzi je bud vy-
tvofeni rekreatnich ploch, nadrii primyslové vody, piipadnéd
zachytné retence povodnovych vod.



V nedidvné dobé se zabyval VOHU Most dvéma takovymi né-
drzemi, které Gzce souviseji s nadhradnimi plochani za nuce=~
né likvidovanou DFfinovskou nadr2, a to nédriiVrbensky a

Rudy severe.

VEeobecnsd otézka bengénosti vodnich ploch na poddolovaném

uzemi
RO TGRS

Bezpeénost vodnich ploch na poddolovaném Uzemi se po=-
suzuje stejnd jako bezpefnost ostatnich staveb, pokud jde
o viastni otéazky dobyvéni. Plati, Zze 5Fi uréité mocnosti
jilového a jilovitého nadtozi hlubinné téZené sloje se za-
val porubu neprojevi propadlinou na terénu a nemlZe tedy do=-
jit k prisaku vody do sloje. Z tohoto divodu se tedy pokle-
sové kotliny v centralni &asti reviru zatopily povrchovou
vodou, aniZ do3lok jejich komunikaci do podzeni.

druhou otazkou, kterd se netyka ostatnich staveb, je
mofnost prosaku povrchové vody na vychozovych partiich
sloje, i kdyZ jinak je terén bezpeény proti tvorb& propad-
iin, a tedy i ndhlému prlvalu vody do stafin.

Pokud jde o prvni pripad, plati, Ze terén je proti
propadlindm bezpeiny vidy, je-li nadlozi nad stropem rubant
vétsi nebo minimdlné rovno:
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Kde:

M esces 2n&md nebo s dostateinou pFesnosti odhadnuta po-
rubnt vyska

Y ecees parametr porubu na pe*uvi, kter¥ je roven kde
F je plocha porubu



Yq seeee parametr porubu d stropy po vylomu boki, ktery je
roven =y + m./tg 45° - ;I, kde ¥ je Ghel zalomu
uhli /obvykte = 30°/

Pudorysné rozméry komor byvaji obvykle znémé 2z dilnich
map. Pro stabilitu terénu hraje rozhodujici Glohu porubni
vy§ka'a zpUGsob rubéni. Tato problematika je zé&vainéd pravéd
tam, kde se stard dobyvka provadéla 2zasekovym komorovinim
na plnou mocnost sloje. Zde byva nebezpedi dosud volné du=-
tiny nejvétsi.

Moderni zplisoby komorovédni ve dvou &i vice lavkach
s trhaci praci jis obvykle neskytaji moZnost volnych dutin
a piti probihajici t&82bé terén s urliteu retardaci rovnomér-
né poklesdvéa. Jilovité nadloZi do uréité vysSky nad uhlim se
rozlamuje a ve vét8i vysce pak prohyba.

Hodnota X, s@ pak porovnéd se skuteinou mocnosti sloje
nad stropem porubu a jilovitého nadloZi H., Mocnost nesou=-
driného kvartéru je nutno odedist.

Skutetné hodnota M, pokud je niZ28i neiZ vypoltend, ne-
davé zéruku bezpeénosti proti propadlind, kterd by znamena-
ta rychlé proniknuti vody 2z povrchové nadrie do stafin
ve formé privalu.

Z minulosti je znamo nékolik pfipadd proniknuti vodni-
ho toku do stafin po zédvalu komory. Znémy je rovné&Z pfipad
projektované rekreaini nadrie Modlany u Teplic, kde doda-
teény zaval kiiZovatky chodeb pod zamrzlou hladinou nédrie
z2pGsobil v krdtké dobd Gnik vedkeré vody do opuSténého do-
lového pole Katetina a stoupnuti hladiny v jémd o desitky
metri. Dodatednd se pracn® Llikvidovalo privalové misto 2zé-
vozem zeminy s povrchu.

Tento prival vanikl v prostoru, kde chybéla dilni do-
kumentace. Spolu s propadlinou na byvalé nadrZi u Lomu sige
nalizuje riskantnost vystavby v prostoru, Kde nizké nadlozi
nad starymi dobyvkami neddvéd plnou zaruku stability terénu,



pokud nelze stabilizaci stafin ovéfit.

Posouzeni projektované nadrZe Vrbensky /obpr, &.1/

Soutssti ndhrady za DFinovskou nadr: méla byt novad néa-
dri Vrbensky, kteréd mimo funkci primyslové vodni nadrie mé-
ta mit 1 funkei rekreaéni.

Tuto akci projektoval Hydroprojekt Praha na kapacitu
cca 3,7 nit-n? prumyslové vody pro CHEZA Litvinov, vietné
privodu a odvodu z nédrie, a to v &&sti dnes vyuhleného lo=-
‘mu Vrbensky.

ProtoZe nadrz m&la slou®it i jako rekreaini, byla li-
mitovana i maximalni hlouéka a minimalni Stfka. PFi poZado-
vaném nadrieném mnoZstvi vody se zvétdila jeii plocha pro-
jektovanymi hrazemi nad UGroven terénu v severni &4&sti
u silnice Most - Komofany a trati {SD Most - Chomutov.

Tyto hréze byly situovény na poddolovaném terénu hlubi-
nou Vrbensky. Lom mél byt zasypan cca 3 m pod Uroven pUl=-
vodniho terénu,

tast vodni plochy a severni hréze se tedy dostaly nad
zésekové komory 2z let 1895-1900, kde misty chybéla i piesnd
znalost pozice porubl.

Protoe nizké nadlo2i nedavale zaruku proti propadli-
né, a techto propadlin a velnych dutin se objevilo v tomto
prostoru ji2 dfive ndkolik, byla v prvni fézi FeSent sniie-
na htadina nadrie pod kotu terénu silnice a trati £sd, aby
pfi eventudlnim privalu nemohlo dojit k pfFeliti vody ples
komunikace.

Dalsi feSeni bylo komplikovano tim, Ze n&drZ méla

ptnit i funkci rekrealni. Proti moZmosti vzniku néhlé pro-
padliny navrhl V0HU Most dvé FeSent: ‘

a/ zmen$it vodni plochu na rozsah odpovidajic4 vydobyti
uhli lomenm, '
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b/ ovéfit stav komor vrtnym prizkumen.

Jsme totiZ toho nazoru, Ze propadlina terénu pod vodni
hladinou mbZe mit svdj negativni dopad jak na bezpeinost
hlub. dold, tak i bezpeénost osob na bPezich i na vodni
plode. L

V dalst &4sti Feleni pak k.p. DV0Z navrhi tesSeni, kte=-
rym pfevzal riziko pravalu vody do stafin a jeho zmahani
v hiubin& pro sebe jako pfijatelné, ale rovndz potvrdil, e
pro funkci rekreaéni nadrie by bylo nutno ovéfit stav sta=-
fin.

V posledni fazi FeSeni pak Hydroprojekt a Ministerstvo
vodniho a lesniho hospodéifstvi od nadrie jako pramyslové
odstqupito a nadrz by méla plnit funkci pouze rekreadni.

ProtoZe prizkum a pfipadnéd sanace dutin nebude zélezi-
_ tosti ani technicky ani ekonomicky jednoduchou, jsme toho
nadzoru, Ze plvodn& navrhované zmendent vodni plochy na roz-
- sah vyuhlené sloje lomem pi¥i niZ8i kubatufe nédrZe je nej=-
jednodussim vyfFeSenim bezpeénosti objektu jake rekreaéniho.

1 za uvedenych pfedpokladd dojde k uréitému prisaku do
uhelné sloje, protoZe spojovaci chodby 2 Lomu do stafin pod
trati CSD nebyly utdsnény a zasypavini vytéieného lomu vy-
sypkovyai hmotami neddvad Uplnou zé&ruku utdsndni.

0 tom svédéi i ndznaky prisakl vedy z odkalisté 00U Ko-
morany do §taFin dolu Zd. Nejedly, které se v této dobé
ovdifuji injekcemi ¢ritiado odkali3té a odebirinim vzorks
dilni vody na dole 2d. Hejedly.

Posouzeni projektované nadrie Rudy saver /obr. €e2/

Na rozdil od nadrie Vrbensky pFedpoklédal Hydroprojekt
Praha zFfizeni této nadrZe ve funkci dofasné retence na za-
chyceni sréZkovych 50 -~ 100 lLetych vod. Byla by umisténa na
dobyvacim prostoru Hamr, kde uhelnou sloj v polovingd 60tych
let doté2il lom ¥ hlubina Rudy sever. Ha rozdil od néadrie



Vrbensky by byla celd umisténa na Gzemi poddolovaném hlu=-
binné, protoZe lLom byl zasypén vysypkou a rekultivovan.

NadrZ by vyu2ila pfirozeného spadu terénu od severu
k jihu a jeji hrédz by se opfela o téleso byvalé trati Eso
Litvinov = Chomutov.

Po prostudovani dalni dokumentace v{iHU Most vyslovil
nazor, %e nebezpeli propadlin zde nehrozi, protoZe jednak
v 8asti nadrie mocnost nadlo2i je vyS$3i1 neZ kritickd a za
druhé pou2itd metoda piriéného dobyvani wuklonéné sloje
v podstaté tvorbu propadlin vyluduje.

Cast zatopného Uzemi vSak u vychozu sleje nevyluduje
moznost  infiltrace do stafin sloje a dal$i komunikaci vedy
do stavajicich dolovych poli dnes provozovanych hlubin Vi
té&zny Gnor, Centrum, Pluto a posiéze i Kohinoor.

V z23topném Gzemi jsou rovnéZ zrusSené jémy hlubiny Rudy
sever, které nebyly vidycky spolehlivé Likvidovény zésypen
nepropustnych hoernin.

‘

Reient vyzndlo v navrhu:

a/ spolehlivé likvidace svislych dilnich déti,

b/ tésnéni dna nadrie v prostoru, kde nadlo2i je men3i nel
100 m,

¢/ vyloudeni &&sti Gzemi, kde sloj vychazi na povrch.

Hlavni riziko této nddrZe spofivaleo totiz v prisacich
vody. V minulosti 2de byla provéddéna zkoudka tritiem, ktera
prokazala velmi rychlou komunikaci povrchovych vod od vy=-
choz& Rudy sever do stafin dold Vitézny Gnor a Pluto v ob-
dobi 24 hodin.

Proto se vylufovala moZnost trvalého napusSténi nadrie
na maximadlni zatopnou kétu a bylo vysloveno doporuéeni, aby
sypand hréz na jihu nédriZe byla posunuta a2 k Hornojifetin-
ské vysypce. Tim by se nadlozi je3td zvy3ilo a zatopné ob-



last pFi zachyceni maxim. sriéZek by se odsunula od vychozo-
vych partii.

Jinak nadlo2i s mocnosti pfes 70 m je v soucasné dobé
nepropustné, coZ dokazuji men$i vodni plochy v bl1z#osfi
naspu zminéné traté {Sb Litvinov - Chomutov, které dnes
slouzi jako vlecka do stanice dDfinov.

Z&vér
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Tento kratky &tanek upozornuje na problemy, které sou=
viseji s vystavbou umélych vodnich nadrii na poddolovaném
Gzemi SHR. Vystavba novych vodnich ploch, at k ufelim re-
kreaénim nebo pro primyslovou vodu, se stala zvldst aktusl-
ni v souvislosti se zrusSenim velké vodni nadrie DFinov pow-
stupem velkolomu £SA. Soutasné je . tfeba Fedit i ochranu
pramyslové aglomerace pred povodnovymi piivaly, zviagts
dnes, kdy pokraiuje odlesnovéni Krusnych heor. Havic je ne-
dostatek wvodnich ploch pro rekreaéni Ulely a rozsadhlé pro=-
story pro €EiSténi odpadnich vod si vyZaduji Gpravny SHR a
Chemické 28vody Litvinov.

Tam, kde je nadloZi nad hlubinné rubanou sloj} poﬁérné
vysokeé, jako je tomu v centrélni Casti panve SHR, nevznika=-
ji Zadné problémy s bezpeénosti vodnich ptoch. Poklesy te-
rénu neohro2uji bezpeinost ani povrchu ani podzemi.

Slozitéjsi je otazka bezpeénosti téchto nadriZi tanm,
kde mocnost nadlozi klesd a mimo nebezpedi prisaku vody do
stafin sloje existuje 1 potencidini moZnost prepadlin na
terénu po zavalu dosud volné dutiny ve sloji.

Existuji=-li wve sloji moZné velné dutiny, neni jejich
zaval vylouten ani po odstupu desitky lLet od hlubinného ru-
- bdnie Je=li nadloZi niZsi ne? kritické, vytvofend propadli-
na na terénu znagmenad prival nadriené vody do stafin s moZe
nym ohroZenim bezpednosti stavajicich hlubinnych doll.

Nahlé propadlina v plvodné zamySlené retenci Modlany
pro rekreani acely 2znamenala nejen nakladnou (ikvidaci,



ale zménu koncepce nédrie z funkce trvalé pouze na zachyt-
nou. Na problematice nadrie Vebensky se ukazuje, %e bezped-
nost osob na povrchu ani nakonec bezpefnost osadek v hlubi-
né by nebylo moZno zajistit bez vrtného prizkumu ovliviuji=
cich komor a pfipadné sanace dutin popilkem nebo piskem. To
neni zale2itost jednoduchd ani technicky ani ekonomicky.
Geofyzikalni komplexni karotaz nesplnuje pozadavky Uplné
bezpeénosti, protoze byt ojedinély, jediny propad nezjisté-
né volné komory mize mit za nasledek rychly préval vody do
stafine.

Na druhé strané pak oblasti s nizkym nadlolZim, i kdyZ
by bylo moZno vyloulit tvorbu propadlin;_vmohou narusit z8-
méry nadrZeni vody nadmérnymi trvalymi‘pr&saky u vychoza
sloje. Provadéné stopovaci zkoudky tritiem v oblasti byvaleé
hlubiny Rudy sever prokézaly, Ze povrchové voda velmi ryche
Lle infittrovala do stafin a rychlosti a2 1000 m za den
pronikta do provoznich dilnich dél dolld Pluto, Vitézny unor
a Centrum. V tomto pfipadé je nutno tésnit dna nadrii a vy-
hnout se zcela péasmu vychozu sloje. MNavic je nutno. zcela
izolovat staré jamy.

Z dosavadnich zkuSenosti projekce vodnich ploch na
poddolovaném Gzemi vyplyva, Ze projektant § 1investor musi
ve svych zémérech nutnd uplatnit tyto zaésady:

a/ ziskat a prostudovat dostupnou dilni dokumentaci, p#i
temZ v fadé pifipadi je nezbytné, aby dokumentace dalnich
map obsahovala i pozice porubd v méfitku 1:1000. Tam,
kde se zachovaly porubni deniky, budou tytec cennym vo-
dit%em pro posuzovani zavalu porubd.

b/ Na zdkladé porubnich a povrchovych kot, pFipadn& i po=-
rubnich profill, je nutno provést v oblastech poddolovi=
nt zédsekovymi komorami na plnou mocnost vypodlet kritice
kého nadlozi.

¢/ Pokud vypoiet prokédZe, 2e bezpelnost nadrie neni plné
zajisténa, je nutno navrhnout ovéfovact prizkum s pfi=
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studnou sanaci ovéfené dutiny, pPipadné prokézat, 3e
ndhlad propadlina pod vodni htadinou neohrozi bezpeénost
hlubinnych dold privalem vody i1 pFi pfedpokladané rychlé
sanaci pruvalového mista na terénu. V krajnim pPFipadd je
nutno ustoupit od z&méru vybudevédni vodni plochy a hle=
dat jiné vhodné misto. |

d/ PFi nizkém nadloZ2i a u vychozovych oblasti bude nutno

provést stopovaci zkousku tritiem, aby se ovéifila maie
nost trvalyih prisakd do sloje, a tim ohroZeni hlubinnych
dold v provozu., Komplikace pfi zméhani této vody zvySenym
terpanim jsou dany tim, Ze Ffade hlubin m& omezenou ka=
pacitu Cerp. stanice a Zumpovnich chodeb. Tato 2kouska
je nutnd i v pPipadé, Ze uhli bylo vyrubano porubni me-
todou, kterd neskytéd moZnosti ponechani volnych dutin ve
sloji /dvou i viceldvkové dobyvani s trhaci praci/.

Obdobné je treba postupovat v pfipadech, kdy se vodni
plocha za provozu podrubdvéd, coZ je Easty pfipad odkalova-
cich nadr2i CHEZA Litvinov. V tomto pifipadd wvychédzi z vye
poétu pak je$té wvyd3ka dosypani obvodovych hrdzi, pFipadné
zvy$Senad kubatura retence co do hloubky i plochy, s moZnynm
podmacenim okolniho terénu.

Recenzoval: P.g. Jan Trachtulec

Shenutt

Problematika-vytvéﬁeni novvech vodnich ploch na poddolovanén

gzemnt

Elének se zabyvé problewmatikou vystavby vodnich ploch
na poddolovanéa Gzemi v podainkach SHR a jejich bezpelnos-
ti proti mofnym Gnikdm nadriené povrchové vody do stafin
hlubinnych dold.

Vyzkumny Gstav pro hndédé uvhlt se zabyvasl posouzeniam
bezpetnosti s ohledem na bénsksu Zinnost u projektovanych
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SCHEMA NADRZE VRBENSKY
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