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Problematika vytvářeni nových vodních ploch na poddolovaném 

úze i,

Úvod

Přirozené vodní plochy na úzami poddoLovaném hlubinný­
mi doly se vytvářejí následkem poklesu terénu, když se vol­
ná hladina mělké podzemní vody dostává nad kótu pokleslého 

r terénu. Při velkém nadloží nemají pak tyto nadržené vody 
komunikaci s podzemím a vytvářejí více či méně rozsáhlé 
plochy, které pak při zarybnění slouží jako užitkové rybní­
ky nebo tvoří rozsáhlé sarasťlé mokřiny.

Některé takto vytvořené vodní plochy slouží dodnes ja­
ko plochy rekreační ZDřínovská nádrž/, nebo nádrže průmys­
lové vody, jako je tomu v Solním Jiřetině.

Větší část pokleslého území s víceméně zamokreným po­
vrchem byla zasypána vnějšími lomovými výsypkami. Jako nej­
významnější jmenujeme Kopistskou, Hornojiřetínskou, Růžo- 
dolskou nebo Albrechtickou výsypku.

Části pokleslého území si zvolily za popilkové skládky 
též Chemické závody ČSSR Litvínov, V mnoha případech se do­
konce hráze ustavičně zvyšují, protože pod nimi stále pro­
bíhá hlubinná těžba.

Jedinou vodní nádrží, která byla vybudována po lomovém 
vydobytí separátního ložiska, je známá rekreační plocha Be­
nedikt v Rostě. Ostatní podobné lokality byly využity pro 
vnitřní výsypky nebo skládky plaveného popílku,

Náš článek se však bude zabývat problematikou umělých 
nádrži, které mají být vytvořeny na pokleslém území při 
menších hloubkách nadloží. Účelem těchto nádrží je bud vy­
tvořeni rekreačních ploch, nádrži průmyslové vody, případně 
záchytné retence povodňových vod.
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V nedávné době se zabýval VŮHU Host dvěma takovými ná­
držemi, které úzce souvisejí s náhradními plochami za nuce­
né likvidovanou ĎMnovskou nádrž, a to nádrží Vrbenský a 

Rudý sever.

Všeobecná otázka bezpečnost i vodní ch j loch na poddolovanéi 

území •

Bezpečnost vodních ploch na poddolovaném území se po­
suzuje stejně jako bezpečnost ostatních staveb, pokud jde 
o vlastni otázky dobývání* Platí, že při určité mocnosti 
jílového a jilovitého nadloží hlubinně těžené sloje se zá­
val porubu neprojeví propadlinou na terénu a nemůže tedy do­
jít k průsaku vody do sloje, Z tohoto důvodu se tedy pokle­
sové kotliny v centrální Části revíru zatopily povrchovou 
vodou, aniž došlok jejich komunikaci do podzemí,

Oruheu otázkou, která se netýká ostatních staveb, je 
možnost průsaku povrchové vody na výchozových partiích 
sloje, i když jinak je terén bezpečný proti tvorbě propad- 
lin, a tedy i náhlému průvalu vody do stařin.

Pokud jde o první případ, platí, že terén je proti 
prop^Minám bezpečný vždy, je-li nadloží nad stropem rubáni 
větší nebo minimálně rovno:

x. - 6,66.m. 3,2 .X2.-^^!, *..X.^V 
n

Kde:

m známá nebo s dostatečnou přesnosti 
rubní výška

odhadnutá po

parametr porubu na po^v^ který je roven 
F je plocha porubu

kde
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y^ ..... parametr porubu u stropu po výlomu boků, který je 
roven * y * m,/tg 45° - ^1, kde / je úhel zálomu 
uhlí /obvykle » 30°/

Půdorysné rozměry komor bývají obvykle známé z důlních 
map- Pro stabilitu terénu hraje rozhodující úlohu porubní 
výška a způsob rubáni, Tato problematika je závažná právě 
tam, kde se stará dobývka prováděla zásekovým komorováním 
na plnou mocnost sloje. Zde bývá nebezpečí dosud volné du­
tiny největší.

Moderní způsoby komorováni ve dvou či více lávkách 
s trhací prací již obvykle neskýtají možnost volných dutin 
a při probíhající těžbě terén s určitou retardací rovnoměr­
ně poklesává. Jilovité nadloží do určité výšky nad uhlím se 
rozlamuje a ve větší výšce pak prohýbá®

Hodnota x^ se pak porovná se skutečnou mocností sloje 
nad stropem porubu a jilovitého nadloží H, Mocnost nesou- 
držného kvartéru je nutno odečíst®

Skutečná hodnota H, pokud je nižší než vypočtená, ne­
dává záruku bezpečnosti proti propadlině, která by znamena­
la rychlé proniknuti vody z povrchové nádrže do stařin 
ve formě průvalu.

Z minulosti je známo několik případů proniknuti vodní­
ho toku do stařin po závalu komory. Známý je rovněž případ 
projektované rekreační nádrže Mediány u Teplic, kde doda­
tečný zával křižovatky chodeb pod zamrzlou hladinou nádrže 
způsobil v krátké době únik veškeré vody do opuštěného do­
lového pole Kateřina a stoupnuti hladiny v jámě o desítky 
metrů® Dodatečně se pracně likvidovalo průvalové místo zá­
vozem zeminy s povrchu.

Tento průval vznikl v prostoru, kde chyběla důlní do­
kumentace, Spolu s propadlinou na bývalé nádrži u Lomu sig­
nalizuje riskantnost výstavby v prostoru, kde nízké nadloží 
nad starými dobývkami nedává plnou záruku stability terénu,
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pokud nelze stabilizaci stařin ověřit.

Posouzeni projektované nádrže Vrbenský /obr* č . 1 /

Součásti náhrady za Dřinovskou nádrž měla být nová ná­
drž Vrbenský, která mimo funkci průmyslové vodní nádrže mě­
la mít i funkci rekreační*

Tuto akci projektoval Hydroprojekt Praha na kapacitu 
cca 5,7 mil.® průmyslové vody pro CHEZA Litvínov, včetně 
přívodu a odvodu z nádrže, a to v části dnes vyuhleného lo­
mu Vrbenský.

Protože nádrž měla sloužit i jako rekreační, byla li­
mitována i maximální hloubka a minimální šířka* Při požado­
vaném nadrženém množství vody se zvětšila její plocha pro­
jektovanými hrázemi nad úroveň terénu v severní části 
u silnice Most - Komořany a trati ČSD Most - Chomutov. .

Tyto hráze byly situovány na ©oddělovaném terénu hlubi­
nou Vrbenský* Lom měl být zasypán cca 3 m pod úroveň pů­
vodního terénu*

Část vodní plochy a severní hráze se tedy dostaly nad 
zásekové komory z let 1895-190©, kde místy chyběla i přesná 
znalost pozice porubů*

Protože nízké nadloží nedávalo záruku proti propadli- 
ně, a těchto propadlin a volných dutin se objevilo v tomto 
prostoru již dříve několik, byla v první fázi řešeni sníže­
na hladina nádrže pod kotu terénu silnice a tratí ČSD, aby 
při eventuálním průvalu nemohlo dojít k přelití vody přes 
komunikace*

Další řešeni bylo komplikováno tím, že nádrž měla 
plnit i funkci rekreační. Proti možnosti vzniku náhlé pro- 
padliny navrhl VŮHU Most dvě řešení:

a/ zmenšit vodní plochu na rozsah odpovídající vydobytí 
uhlí lomem,
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b/ ověřit stav komor vrtným průzkume®.

Jsme totiž toho názoru, že propadlína terénu pod vodní 
hladinou může mít svůj negatívni dopad jak na bezpečnost 
hlub. dolů, tak i bezpečnost osob na březích i na vodní 
ploše.

V další části řešení pak k.p. OVĎZ navrhl řešení, kte­
rým převzat riziko průvalu vody do stařin a jeho zmáhání 
v hlubině pro sebe jako přijatelné, ale rovněž potvrdil, že 
pro funkci rekreační nádrže by bylo nutno ověřit stav sta­
řin.

V poslední fázi řešení pak Hydroprojekt a Ministerstvo 
vodního a lesního hospodářství od nádrže jako průmyslové 
odstoupilo a nádrž by měla plnit funkci pouze rekreační.

Protože průzkum a případná sanace dutin nebude záleži­
tostí ani technicky ani ekonomicky jednoduchou, jsme toho 
názoru. Že původně navrhované zmenšeni vodní plochy na roz­
sah Vyuhlené sloje lomem při nižší kubatuře nádrže je nej­
jednodušším vyřešení® bezpečnosti objektu jako rekreačního.

I za uvedených předpokladů dojde k určitému průsaku do 
uhelné sloje, protože spojovací chodby z lomu do stařin pod 
trati ČS5 nebyly utěsněny a zasypáváni vytěženého lomu vý- 
sypkovými hmotami nedává úplnou záruku utěsněni.

0 tom svědčí i náznaky průsaků vody z odkáliště ŮŮU Ko- 
mořany do stařin dolu Zd. Nejedlý, které se v této době 
ověřují injekcemi tritia do odkalíště a odebíráním vzorků 
důlní vody na dole Zd. Nejedlý.

Posouzení projektované nádrže Rudý sever /obr. č.2/

Na rozdíl od nádrže Vrbenský předpokládal Hydroprojekt 
Praha zřízení této nádrže ve funkci dočasné retence na za­
chycení srážkových 50 - 100 letých vod. Byla by umístěna na 
dobývacím prostoru Hamr, kde uhelnou sloj v polovině 60tých 
let dotěžil los i hlubina Rudý sever. Na rozdíl od nádrže
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Vrbenský by byla celá umístěna na území poddolovaném hlu­
binně, protože lom byl zasypán výsypkou a rekultivován*

Nádrž by využila přirozeného spádu terénu od severu 
k jihu a její hráz by se opřela o těleso bývalé tratí ČS^ 
Litvínov - Chomutov*

Po prostudování důlní dokumentace VŮHU Rošt vyslovil 
názor, ze nebezpečí propadlin zde nehrozí, protože jednak 
v části nádrže mocnost nadloží je vyšší než kritická a za 
druhé použitá metoda příčného dobývání ukloněné sloje 
v podstatě tvorbu propadlin vylučuje* .

Část zátopného území však u výchozu sloje nevylučuje 
možnost . infiltrace do stařin sloje a další komunikaci vody 
do stávajících dolových poli dnes provozovaných hlubin Ví­
tězný únor. Centrum, Pluto a posléze i Kohinoor.

V zátopném území jsou rovněž zrušené jámy hlubiny Rudý 
sever, které nebyly vždycky spolehlivě likvidovány zásypem 
nepropustných hornin* . ,

Řešení vyznělo v návrhus

a/ spolehlivé likvidace svislých důlních děl, 
b/ těsnění dna nádrže v prostoru, kde nadloží je menši než 

100 m,
c/ vyloučení Části území, kde sloj vychází na povrch*

Hlavni riziko této nádrže spočívalo totiž v průsacích 
vody* V minulostí zde byla prováděna zkouška tritiem, která 
prokázala velmi rychlou komunikaci povrchových vod od vý­
chozů Rudý sever do stařin dolů Vítězný únor a Pluto v ob­
dobí 24 hodin*

Proto se vylučovala možnost trvalého napuštění nádrže 
na maximální zátopnou kotu a bylo vysloveno doporučení, aby 
sypaná hráz na jihu nádrže byla posunuta až k Hornojiřetin- 
ské výsypce* Tím by se nadloží ještě zvýšilo a zátopná ob-



last při zachyceni maxim. srážek by se odsunula od výchozo- 
vých partii.

Jinak nadloží s mocnosti přes 70 m je v současné době 
nepropustné, což dokazuji menší vodní plochy v blízkosti 
náspu zmíněné tratě ČSP Litvínov - Chomutov, které dnes 
slouží jako vlečka do stanice Dřinov. •

Závěr

Tento krátký článek upozorňuje na problémy, které sou­
visejí s výstavbou umělých vodních nádrži na poddolovaném 
území SHR. Výstavba nových vodních ploch, ač k účelům re­
kreačním nebo pro průmyslovou vodu, se stala zvlášť aktuál­
ní v souvislosti se zrušením velké vodní nádrže Dřinov po­
stupem velkolomu ČSA. Současně je třeba řešit i ochranu 
průmyslové aglomerace před povodňovými přívaly, zvláště 
dnes, kdy pokračuje odlesňovaní Krušných hor. Navíc je ne­
dostatek vodních ploch pro rekreační účely a rozsáhlé pro­
story pro Čistění odpadních vod sí vyžaduji úpravny SHR a 
Chemické závody Litvínov.

Ta®, kde je nadloži nad hlubinně rubanou slojí poměrně 
vysoké, jako je tomu v centrální části pánve SHR, nevznika­
jí žádné problémy s bezpečností vodních ploch. Poklesy te­
rénu neohrožuji bezpečnost ani povrchu ani podzemí.

Složitější je otázka bezpečnosti těchto nádrži tam, 
kde mocnost nadloži klesá a mimo nebezpečí průsaku vody do 
stařin sloje existuje i potenciálni možnost propadlin na 
terénu po závalu dosud volné dutiny ve sloji.

Existuji-ti ve sloji možné volné dutiny, není jejich 
zával vyloučen ani po odstupu desítky let od hlubinného ru­
bání. Je-li nadloží nižší než kritické, vytvořená propadli- 
na na terénu znamená průval nadržené vody do stařin s mož­
ným ohrožením bezpečnosti stávajících hlubinných dolů.

Náhlá propadlina v původně zamýšlené retenci Nodlany 
pro rekreační účely znamenala nejen nákladnou likvidaci,
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ale změnu koncepce nádrže z funkce trvalé pouze na záchyt* 
nou# Na problematice nádrže Vrbenský se ukazuje, že bezpeč­
nost osob na povrchu ani nakonec bezpečnost osádek v hlubi­
ně by nebylo možno zajistit bez vrtného průzkumu ovlivňují­
cích komor a případné sanace dutin popílkem nebo piskem. To 
není záležitost jednoduchá ani technicky ani ekonomicky, 
geofyzikální komplexní karotáž nesplňuje požadavky úplné 
bezpečnosti, protože byt ojedinělý, jediný propad nezjíště* 
né volné komory může mít za následek rychlý průval vody do 
stařin.

Na druhé straně pak oblasti s nízkým nadložím, i když 
by bylo možno vyloučit tvorbu propadtin, mohou narušit zá­
měry nadržení vody nadměrnými trvalými průsaky u výchozů 
sloje. Prováděné stopovací zkoušky tritiem v oblasti bývalé 
hlubiny Rudý sever prokázaly, že povrchová voda velmi rych­
le infiltrovala do stařin a rychlosti až 1000 m za den 
pronikla do provozních důlních děl dolů Pluto, Vítězný únor 
a Centru®, V tomto případě je nutno těsnit dna nádrži a vy­
hnout se zcela pásmu výchozu sloje. Navíc je nutno.zcela 
izolovat staré jámy.

Z dosavadních zkušenosti projekce vodních ploch na 
poddolovaném území vyplývá, že projektant i investor musí 
ve svých záměrech nutně uplatnit tyto zásady:

a/ získat a prostudovat dostupnou důlní dokumentaci, při 
čemž v řadě případů je nezbytné, aby dokumentace důlních 
map obsahovala i pozice porubů v měřítku 1:1000. Tam, 
kde se zachovaly porubní deníky, budou tyto cenným vo­
dítkem pro posuzováni závalu porubů.

b/ Na základě porubních a povrchových kot, případně i po­
rubních profilů, je nutno provést v oblastech poddolová- 
ni zásekovými komorami na plnou mocnost výpočet kritic­
kého nadloží.

c/ Pokud výpočet prokáže, že bezpečnost nádrže není plně 
zajištěna, je nutno navrhnout ověřovací průzkum s při-
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slušnou sanaci ověřené dutiny, připadně prokázat, že 
náhlá propadllna pod vodní hladinou neohrozí bezpečnost 
hlubinných dolů průvalem vody 1 pří předpokládané rychlé 
sanaci průvalového místa na terénu. V krajním případě je 
nutno ustoupit od záměru vybudování vodní plochy a hle­
dat jiné vhodné místo, 

d/ Při nízkém nadloží a u výchozových oblasti bude nutno 
provést stopovací zkoušku tritiem, aby se ověřila mož­
nost trvalých průsaků do sloje, a tím ohroženi hlubinných 
dolů v provozu. Komplikace při zmáhání této vody zvýšeným 
čerpáním jsou dány tím, že řada hlubin má omezenou kar 
pacitu čerp. stanice a žumpovnich chodeb. Tato zkouška 
je nutná i v případě, že uhlí bylo vyrubáno porubní me­
todou, která neskýtá možnosti ponecháni volných dutin ve 
sloji /dvou i vicelávkové dobýváni s trhací prací/.

Obdobně je třeba postupovat v případech, kdy se vodní 
plocha za provozu podrubává, což je častý případ odkalova- 
cich nádrží CHEZA Litvínov. V tomto případě vychází z vý­
počtu pak ještě výška dosypáni obvodových hrázi, připadně 
zvýšená kubatura retence co do hloubky i plochy, s možným 
podmáčením okolního terénu.

recenzoval: P.g. Jan Trachtulec

Shrnuti

Problematika vytvářeni nových vodních ploch na ^oddolovaném 

území .

Článek se zabývá problematikou výstavby vodních ploch 
na poddolovaném úzesn v podmínkách SHr a jejich bezpečnos­
tí proti možným úniků© nadržené povrchové vody do stařin 
hlubinných dolů.

Výzkumný ústav pro hnědé uhlí se zabýval posouzením 
bezpečnosti s ohledem na bánskou činnost u projektovaných
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