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RNDr. Marcela Sloupská, VÚHU

Vztah mezi nerostným složením terciérnich sedimentů a jejich 
dobyvatelnosti

Úvod

Dobývatelnost je souhrn vlastnosti horninového komple­
xu, které jsou podmíněny zejména jeho nerostným složením 
a v provozně technické praxi jsou označovány jako rozpojí- 
telnost, kusovitost, lepivost, abrazivita appd. Nerostné 
složení sedimentů a jejich následné diagenetické zpevněni 
je prvotní a základní informaci pro hodnoceni technologic­
kých vlastnosti skrývky. Obráží se v mechanicko-fyzikálnich 
vlastnostech skrývkových zemin a ovlivňuje způsob těžby, 
druh použitého rýpadla a chováni zemin při dopravě a zaklá­
dáni •

Nerostné složeni terciérnich sedimentů

K posouzeni vlastnosti nadložnich skrývkových zemin 
SHR je nutné poznat charakter těchto sedimentů a.seznámit 
se s jejich základními rozdíly, které vyplývají z nerostné­
ho složeni. Bez pochopeni podstaty rozděleni terciérnich 
sedimentů na základě jejich nerostného složeni nelze správ­
ně a s úspěchem hodnotit dobyvätelnost hornin SHR.

Terciérni jílové sedimenty v nadloží i podloží uhelné 
sloje se dělí na tři základní petrografické typy. Jejich 
označeni je odvozeno z přítomnosti jílových minerálů bez 
respektování jejích množství.

I. typ K, K+M, K+I+M - zahrnuje podložní jílové sedimenty 
ve stratigrafickém smyslu a zjilovělou část vulkanodetrí- 
tické serie. Tyto sedimenty bud obsahují pouze kaolinit 
nebo montmorilloni t s příměsi kaolinitu nebo íllít s při- 
běsi kaolinitu a montmorillonitu. Na rozdíl od sedimentů
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v nadloží sloje je přítomný kaolinit strukturně velmi dobře 
vyvinuto Déle obsahuji tyto sedimenty v měnícím se množství 
křemen a karbonáty* Uvedený typ se vyskytuje převážně pod 
slojí a proto není dále hodnocen®

II® typ K*I - zahrnuje jílové, prachovo-a pí sčitojilové 
a karbonátové sedimenty souvrství hnědouhelných slojí a čás­
tečně souvrství lomských slojí. Je charakteristický přítom­
ností jílového minerálu kaolinitu a Ulitu a absencí montmo- 
rillonitu. Obsah křemene se v rámci SHD pohybuje v průměru 
kolem 30 %, obsah karbonátů /bez pelokarbonátových proplést- 
ku/ Činí 5-10 X, zbytek 60 X tvoří jílové minerály, v nichž 
převládá illit nad kaolinitem® Průměrné množství jílových 
minerálů tohoto petrografického typu je ve všech oblastech 
SHR přibližně stejné®

Sedimenty petrografického typu K*I nebyly zastiženy 
na všech sledovaných lokalitách® V zájmovém území DNT k.p. 
byly identifikovány jen v několika vzorcích® Menši mocnos­
ti těchto sedimentů byly zastiženy také v katastrech obci 
Havran, Vršany, Bylany, Malé Březno a Strupčice. Mohutné 
výskyty sedimentu tohoto petrografického typu jsgu doku­
mentovány v oblasti DVIL k.p. Největší mocnosti se obje­
vují v zájmovém území DJF k.p® a v prostoru budoucího vel- 
kolomu Kohinoor, velké mocnosti jsou v oblasti Kopist. 
V oblasti budoucího velkolomu Barbora II jsou sedimenty 
petrografického typu K+I zastoupeny, ale jejich přesné • 
mocnosti nejsou známy, protože zde nebyl proveden syste­
matický odběr vzorků® Na území lomu Chabařovice a v jeho 
předpolí nebyly sedimenty petrografického typu K*I nale­
zeny vůbec nejen nad hlavou sloje, ale ani jako jílové 
proplástky ve sloji*

III® typ K+I+M » zahrnuje převážně jílové sedimenty nad- 
ložního souvrství a částečně souvrství lomských slojí* 
Je charakter istický přítomností jílového minerálu montmo- 
rillonitu, který se objevuje zároveň s kaolinitem a illitem®
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Obsah křemene se v rámci SHR pohybuje v průměru od 10 - 30%, 
obsah karbonátů /bez pelokarbonátových proplástků/ činí 
5 - 10 %, zbytek tvoři jílové minerály, z nichž illit je 
kvantitativně nejvíce zastoupen, následuje montmorillonit 
a nejméně je zastoupen kaolinit. Průměrné množství všech 
jílových minerálů činí cca 70 % s tím, že od západu k vý­
chodu jejich obsah klesá ve prospěch Icřemene* V oblasti 
DNT k.p. je průměrný obsah všech jílových minerálů 80 %, 
v centrální části pánve 70 % a na území lomu Chabařovice 
60 %.

Sedimenty petrografického typu K+I+M jsou vyvinuty 
na celé ploše pánve, chybí jen v místech denudace.

V centrálni a částečně západní části pánve dochází 
k poměrně rychlému střídání sedimentů petrografického ty­
pu K+I se sedimenty petrografického typu K+I+M ve verti­
kálním směru. Tak vzniká komplex sedimentů smíšeného petro- 
grafického typu K+I a K+I+M, jehož průměrné nerostné slo­
žení a mechanicko-fyzikálni vlastnosti jsou souhrnem vlast­
ností obou celků.

Následující tabulka 1 uvádí průměrné nerostné složení 
terciérních sedimentů SHR v procentech váhy.

Tabulka Č. 1

Petro­
grafi cký 
typ

M I K J ilové 
minerály 
celkem

Křemen Karbo­
náty

Orga­
nické 
látky

Akce- 
sor ie

Celkem

K + I + M 2 8 28 14 70 20 6 2 2 100

K + I 0 34 26 60 30 8 1 1 100

Podrobné nerostné složení terciérních sedimentů v jed®* 
notlivých oblastech SHR je uvedeno v tabulce č. 2.
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Nerostné složeni terciárních sedimentů SHR.

Tabulka 6.2

, petrografický ,
- typ

1. , ■ /—

celkový 
obsah jí 
minerálů

montmori 
lonit

Ulit kaolinit křemen siderit ostatní 
karbonát

‘organická 

ílátky
akcesorie toff#^ e 

vzorků
Poly Nástup,-k 

--------------------
»'p» • předpolí -------- -

, K * I +H 82 34 25 23 9 4 i 3 I
| 112

K * I sedimenty petrografického typu K + I se zde nevyskytuji - pouze omezené

K + K (K * M = 73 při KCM 6 10 1 9 1 2

IlbouS

K ♦ I + M 
-----------—------

T2 29 31 12 13 6 ' 4 2 ' 3 49

K ♦ I 65 0 37 28 22 5 2 4 2 23

K,K * K sedimenty nebyly vzorkovány

Lom Šmeral,Vrša ny,Bylany

K ♦ I * M 74 21 . 35 18 19 3 ' 1
2 1 71

K * I 61 0 . * ' 31 30 32 3 1 2 1 102

K nebyl odebrán representativní počet vzorků ■

OVIL, k« p. a’.přeápolí ví ŠA a DJŠ . .

K + T + M 70 22 35 13 18 7 3 1 1 28

K + I 58 0 32 26 28 9 2 2 1 42

K nebyl odebrán representativní počet vzorků f

Velkolom Kohinot>r a Kopisty
K + I + M 
souv.loms.slojí 67 27 28 12 25 2 3 2 I 45

■ K + I ♦ M 
nadložní sOuvrsí 67 28 27 12 22 5 4 1 1 147

K * I 57 0' 35 22 33 4 4 1 1 480

í
K ♦ M ( M * K ) = 80 při K<M 6 11 2 1 0 6

K 74 0 0 74' 13 11 2 ’ 0 38

\ ^ VMC a předpolí

K ♦ I ♦ M 73 31 29 13 17 4 2 2 2 68 :

K ♦ I 54 0 33 21 36 3 3 2 2 58

K nebyl odebrán representativní počet vzorků

Velkolom Barbora

K ♦ I + M 68 28 26 14 21 2 3 4 2 32

i — * V 
. > < * 58 0 34 24 27 5 4 3 3 20

K ' 67 0 0 67 22 6 2 2 1 19 ?

Chabařovice a předpolí

K ♦ I ♦ M 63 30 24 e 30 3 3 X 1 78

i K ♦ I sedimenty petrografiokého typu $♦! se zde nevyskytují

t nebyl odebrán representativní poget vzorků
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Ve skrývkových sedimentech se vyskytuji lokálně proplést- 
ky zpevněných poloh, které jsou tvořeny převážně pelokarboná- 
ty, méně pískovci a křemenci. Jsou soustředěny v sedimentech 
petrografického typu K+I. V sedimentech petrografického ty­
pu K+I+M se pelokarbonátové proplástky vyskytuji pouze spo­
radicky ve spodni části sedimentů tohoto typu.

™Í222£!<2ríZZ2!£álDl„vlastnosti3erciérni^h_sedimentů

Ve vazbě na nerostné složeni nadložnich sedimentů byly 
petrografické typy II. a III. posuzovány jako dva rozdílné 
celky. V každém z těchto celků se hodnotily průměrné mecha- 
nicko-fyziká lni vlastnosti jednotlivých oblasti SHR a prů­
měrné mechanicko-fyzikálni vlastnosti pro celé území SHR.

Byly sledovány parametry, o kterých se předpokládalo, 
že daji objektivní obraz o vlastnostech sedimentů: objemová 
hmotnost, vlhkost v % objemu, totálni smyková pevnost, pev­
nost v prostém tlaku, odpor proti rozpojeni, měřený na ho­
rizontálni obrážečce, a odpor v penetraci.

Tabulka č. 3 uvádí průměrné hodnoty všech sledovaných 
zkoušek pro celou mocnost obou sledovaných typů sedimentů 
pro celé územi SHR.

Tabulka c. 3

Petro­
graf i cký 
typ

Objemová 
hmotnost 
/tm-3/

Vlhkost 
v % 

objemu

Smyková 
soudržn. 
c /MPa/

Úhel 
vnitř, 
t řeni 
f/0/

Pevnost 
v prost 
t laku 
/MPa/

r---------------
Hor i zont. 
obrážeč­
ka odpor 
proti 
rozpo­
jení 

ANm"1/

Odpor 
v pe­
netra­
ci 
/kNm-}

K * I * M 
celá 

mocnost
1,9 42 0,19 14 1,1 5,7 186 '

K + I 
celá 

_ mocnost
2,1 34 0,28 19 2,4 7,3 246

V tabulce č. 4 jsou uvedeny tyto hodnoty pro sedimenty
obou petrografických typů, rozdělených horizontálně na svrch­
ní, střední a spodní zónu.



Tabulka č. 4
*o» • t»o ^* <ae

Petrografický typ Obj emovc 
hmotnosi 
/tm*3/

i Vlhkos 
v % 

objemu

Smyková 
soudržnost 

c ZMPaZ

Úhel vnitřní­
ho t řen1 y/°/

Pevnost 
v prostém 
t laku 
ZMPaZ

Horizontál­
ní obrážeč­
ka odpor 
proti roz­
poj en j

- Odpor
■ v pe­

netraci
ZkNm”^

■ !

r

K+I4-M svrchní 
zóna 1,89 44,47 0,189

———————

13 0,81

/ k Nm /

3,56 163
středni 
zóna 1,94 41,47 0,209 14 0,70 4,09 160
spodní 
zóna 1,96 40,74 0,282 16 1,24 6,10 196 8

O
K + I svrchní 

zóna 2,00 36,96 0,142 16 0,99 5,11 256
8

středni 
zóna 2,13 31,65 0,369 36 3,50 6,85 233
spodní 
tóna 2,11 32,82 0,396 18 3,01 7,57 277
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Tabulka č. 5 uvádí průměrné hodnoty všech sledovaných 
zkoušek pro sedimenty obou petrografických typů, rozděle­
ných horizontálně na svrchní, střední a spodní zónu pro 
jednotlivé lokality SHR. Demonstruje vliv nerostného slo- 
ieni sedimentů na jejich mechanicko-fyzikálni vlastnosti 
a prokazuje závislost charakteru sedimentů stejného petro- 
grafického typu na vzdálenost od sedimentačního zdroje.

Provedená analýza výsledku prokázala, že nejlépe vy- 
edMfe vlastnosti a změny zkoumaných sedimentů objemová 
ctnost a vlhkost v % objemu. Obě uvedené zkoušky nejlé­

pe reagovaly na změny nerostného složeni, diagenezi a větrá 
ni •

Hodnoty totální smykové pevnosti, které reaguji v prů­
měru pozorovatelně na změny nerostného složeni, diagenezi 
a větráni, míly značný rozptyl, takže jako klasifikační 
zkoušky nebyly průkazné* Stejný rozptyl byl v hodnotách 
pevnosti v prostém tlaku. Pro upřesněni je však nutno zdů­
raznit, že pro rychlost a nenáročnost prováděných zkoušek 
objemové hmotnosti a vlhkosti v Z objemu bylo k dispozici 
nesrovnatelně větší množství těchto zkoušek na rozdíl od 
výsledku zkoušek smykové pevnosti a pevnosti v prostém tla­
ku. Tím byly hodnoty objemové hmotnosti a vlhkosti v Z obje 
mu daleko příznivější pro statistické zpracováni než málo 

etné hodnoty smykové pevnosti a pevností v prostém tlaku.

Také hodnoty odporu v penetraci jsou vzhledem k nená­
ročností zkoušky vhodné k posouzení rozpojitelnosti sedimen 
tů@ Hodnoty odporu proti rozpojeni na horizontálni obrážeč­
ce jsou způsobem provedení zkoušky nej lepši simulaci rozpo­
jováni sedimentů zubem korečku a vykazují použitelné repro- 
dukovatelné údaje o rozpojovacím odporu sedimentů* Tato 
zkouška jediná ze sledovaných zkoušek přímo eviduje sku­
tečný odpor proti rozpojeni jako vlastnost sedimentů* 
Všechny ostatní zkoušky hodnotí odpor proti rozpojeni 
zprostředkovaně pomoci jiných kritérií. Nedostatkem me­
tody je však skutečnost, že výsledné hodnoty nelze zatím



c

Tabulka M*

TýBledl, Bichaaleko-fyzlMtaích hodnot a laboratorního nŽření roepojltelnosti 

terciárních sedimentů SHR*

lokalita D H T.kep, L I B 0 V 9

petrografický typ K + I + M K 4* I * M smíšený 
typ K ♦ Ipjľuiuer 

celkové
mocnos­
ti

svrcnni. 
zóna
i 17m

srrectnl 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
celkové 
mocnost i

svrchní 
zóna 
eílSm

střední 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
celkové
mocnos­
ti

průměr 
celkové 
mocnos­
ti

svrchní 
zóna
i 10m

spodní 
zóna

objemová hmotnost 
tm 1,88 1,80 1.91 1,91 1,89 1,82 1,89 1,93 2,03 2,02 1,95 2,08
vlhkost v % objemu
fiTTlV A flAll^Vtz.rineT

44,27 48,65 44,74 41,20 46,38 49,45 44,55 44,65 40,20 37,88 43,26 37,40
o MPa 0,189 0,046 0,144 0,548 0,043 0,048 0,060 0,052 0,026 0,055 0,078 0,058 /
unel ^nitrního tre 13 = 25 13,09 13,39 15,79 10,01 6,54 9,76 11,86 19,00 12,24 9,13 11,49pevnost v prostém 
tlaku MPa 0,767 0,400 0,448 1,368 0,990 0,200 0,778 1,269 1,985 0,800 0,150 1,566
odpor proti rozpo­

jení kNm“x /h,o./ 5,51 4,20 5,75 6,58 6,25 5,97 5,28 7,51 10,66
P^^kN ~l^ene^rac^ 147 106 141 195 176 164 192 173 259 . — —

--------- —



pokračování

tabulka S.5e

lokalita_______  lom S M. BRAL, VR3ANY, BYLANY
petrografický typ K 4- I + M K 4- I

průměr 
celkové 
mocnosti

svrchní 
zóna 
/ 17 m

střední 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
celkové 
mocnost:

svrchní 
zóna* 
^ 16 m

spodní™ 
zóna

objemová hmotnost 
tm 9 1,96 1,94 1,97 1,96 2,01 1,97 2,05

vlhkost v % objem U 39,68 41,97 37,47 40,20 35.18 33,00 36,67
smyková soudržnos 
c KPa k 0,149 0,108 0,175 0,182 0,198 0,075 0,193
úhel vnitřního 
tření^/v 12,61 11,97 15,30 15,33 18,18 15,00 17,75
pevnost v prostém 

.tlaku MPa 0,590 0,279 0,871 0,391 2,179
odpor proti^roz- 
pojení kNm /h»o« / 5,44 - 5,32 5,66 5,47 8,01 MB

odpor v, penetra­
ci kNm"" — •* MB ■- «• MB ■



pokračování

lokalita D V I L k.p
tabulka č»5

j petrograf ický typ
ŕ—, - ■■ —----------------------—--------------

J K 4 I 4* M 'Smíšený 
typ K 4- I

belko vé 
mocnosti

svrcnni 
zóna
^ 22 m

ísxreani 
;^óna

spodní 
zóna

průměr 
celkové 
mocnost

průměr 
celkové 
mocnost

svrchní 
zóna 
<23 m

strední 
zóna

spodní" 
zóna

. vD^emova hmotnost 
, tm 1,93 1,93 1,95 1,97 2,08 2,12 1,96 2,12 2,18
; vlhkost v % objem i 42,39 43,58 41,52 39,32 34,26 32,87 39,72 32,75 29,31smyková soudržnos - 0,183 0,129 0,257 0,454 0,660 0,317 0,115 0,291 0,660
'třeníJ^// i ' 14,13 13,75 12,37 16,24 18,00 17,06 15,49 18,01 19,07pevnost v prostém 
' tlaku. MPa|——-— ----- ——— 

«— ®® . "» •• 2,960 5,240 5,980odpor proti-,roz-
1 pojení kNm^/h.o., ————----—

/ 6,89 6,36 6,56 7,42 7,30 ee 6,47 7,78
' odpor v penetraci ■ 171 120 167 205 1 248

------------210 270



pokračování

tabulka če5»

lokalita 
v™———■ ——————-

VE L K 0 L 0 M KOHIH 0 OB
teetrografický typ K + I + M smíSěny 

typ K * I
průměr 
celkové 
mocnosti

svrchní 
zóna
^ 25 m

střední 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
Délkové 
nocnost

průměr 
celkové 
mocnosti

svrchn 
zóna 
^7 m

středn: 
zóna

spodní 
zóna

|ob jámová hmotnost 1,95 1,88 1,96 2,01 2,06 2,12 2,02 2,10 2,16
Ivlhkost v % obje-
t ------ -y,.-,,, , - ----- 40,34 45,20 39,88 57,69 34,53 30,33 38,20 30,68 28,89
jsmyKova soudržnost 
p ®a 0,356 0,147 0,546 0,483 0,432 0,467 0,243 0,479 0,515
úhel vnitřního 20,23 18,74 20,00 19,73 24,06 24,85 17,08 25,93 23,71
petmost v prostém 
tlaku TOa 2,203 w — «» -» 3,997 c» 2,930 4,030
odpor proti rozpo­
jení Mm”1 /h.o./ 7,92 4,55 — — 10,85 8,16 5,88 8,10 8,38
jo^or v penetraci 
|kKm' 184 131 191 213 227 251 120 248 277 ,



pokračování

j lokalita " " ____ _________________ __________ __________________________ _______
V M G aPHEDPOLl

lom C Ha n a s a tr t /v
í petrografleký typ K + I + M smíšený 

typ K + I
w ä a Ä U V A U E

K + T * M
celkové 
mocnosti

zóna 
ý 28 m

srreani 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
celkové 
mocnost

průměr 
celkové 
mocnost

svrchní 
zóna

i^ 29 m
strední 
zóna

spodní 
zóna

průměr 
celkove 
nocnost

svrchn:
-sóna 
i^í 12 B

Ĺstredr 
zóna

i íspodní 
zóna

■ yo^sova nmotnost
1,93 1,93 1,97 1,95 2,04 2,15 2,10 2,17 2,18 1,97 1,93 1,97 1 98vlhkost v > objem: 

smyková soudržnosi
i 43,96 43,69 41,40 41,37 35,47 28,82 30,66 31,54 27,63 36,35 40,79 37,05 35,79

c MPa 0,166 0,193 0,246 0,221 — 0,331 0,203 0,339 0,438 0,2^4 0,237 0,249 0,480

pevnost v prostém
.14,49 14,15 12,29 18,28 20,23 21,04 20,42- 20,42 15,26 12,52 15,49 14. 7^

tlaku MPa
odpor protiv roz—

0,750 1,350 1,950 — 2,758 1,830 2,340 3,419
pojení kNmVheO. 
odpor v, penetra-

5,65 3,10 9,90 5,65 7,65 4,33 5,99 6,77 5,20 3,90 5,61 6,10
ci kNm 224 296 . 244 389 240 137 115 129 16A



.korelovat s hodnotami rypných odporů, naměřených přímo na rý­
padlech v báňském provozu®

Na základě provedených zkoušek je pro objektivní posou­
zeni dobyvatelhosti sedimentů nejvhodnější vyhodnocovat je­
jich objemovou hmotnost, vlhkost v % objemu a měřit odpor pro^ 
ti rozpojeni na horizontální obrážečce.

£2^Zvatelnost terciárních sedimentů

Variace nerostného složení a mechanicko-fyzikálních 
vlastností terciárních nadložních sedimentů v různé míře 
předurčuji roždíly v rozpoj itelnosti skrývky, v jejím sklo­
nu ke kusovitosti, lepivosti a k abrazivitě. Uvedené techno­
logické vlastnosti sedimentů, označované komplexně jako do- 
byvatelnost, jsou hodnoceny na základě podrobného rozboru 
jejich nerostné skladby a konfrontace s provozními podmínka­
mi těžby.

SsžEsiiislnsžř
Posouzeni rozpojitelhosti skrývkových sedimentů SHR 

v zásadě vychází z porovnání výsledků nepřímého měření ryp­
ných odporů nadložních sedimentů na rýpadlech v báňském pro­
vozu některých lomů SHR s výsledky laboratorního měření roz- 
pojitelnosti těchto sedimentů při zohledněni nerostného slo­
ženi, projevujícího se v hodnotách mechanicko-fyzikálních 
zkoušek.

Nejrozsáhlejší nepřímá měření rypných odporů na rýpad­
lech typu KU 800 v báňském provozu byla provedena v terciár­
ních nadložních sedimentech DNT k.p.. Tyto sedimenty s rela­
tivně monotónním charakterem nerostného složeni byly vhodné 
ke konfrontaci laboratorního měření a měřeni in sítu a pro­
to byly použity jako základ pro porovnání charakteru sedi­
mentů. . ‘

Porovnáni bylo provedeno podle výsledků rozborů, uve­
dených v tabule íe 2 a č. 5® Dále byla zohledněna četnost
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a eocnost zpěv lěných próplástků na každé lokalitě a byly vza­
ty v úvahu geologické a technologické podninky těžebního pró­

zu. Na zákla > tohoto zhodnoceni byly terciérni nadložni
sedimenty sedmí lokalit SHR roztříděny podle petrografíckého 
typu a sestaveny do tabulky se stoupajícím odporem proti roz­
pojeni /tabulka č* 6/*

S-lSQ^Ž «1 »SBXÍÍ2f^^

Vlastnost skrývkových sedimentů,označená terminem "sklon 
ke kusovitosti", se v současné době začíná prakticky sledovat 
porovnáváním velikosti kusů těženého materiálu* Sleduji se se 
dimenty, těžené rýpadly KU 800 na DNT k*pe, VČS*, VMS* Před* 
běžné výsledky ukazuji, že sklon ke kusovitosti máji sedimen­
ty tvrdší, hlouběji uložené, vykazující zvýšený odpor proti 
rozpojeni® Teoreticky jsou to pevné jílovce nad hlavou sloje* 
«Je předpoklad, že mezi pevnými jílovci různých lokalit budou 
značné rozdíly ve sklonu ke kusovitosti, protože jejich ne­
rostné složeni, mechanicko-fyzikálni vlastnosti i laborator­
ně měřená rozpojitelnost jsou rozdílné*

_ Přesto ale lze vytypovat sedimenty s větším /menším/ 
sklonem ke kusovitosti® Jsou to zejména sedimenty, které 
mají malou vlhkost a zvýšenou objemovou hmotnost, a to 
v důsledku příměsi karbonatické složky* Tyto sedimenty nad 
hlavou sloje mají v různých oblastech SHR rozdílnou mocnost* 
Ve střední Části pánve v jeji nejhlubší Části /budoucí vel- 
kolos Kohinoor/ budou ®1t mocnost až 130 m, na okraji pánve 
/lom Chabařovice/ mocnost do 5 m*

Na základě poznatků o nerostném složeni a mechanicko-fy- 
zikálnlch vlastnostech terciárních skrývkových sedimentů SHR 
lze odborně odhadnout mocnosti sedimentů na jednotlivých lo­
kalitách, které budou mít sklon ke kusovitosti* Tabulka č* 7 

' udává mocnosti těchto sedimentů od hlavy sloje směrem k povr­
chu*



Tabulka š® 6*»■•■•»«■ «»■■■• •»«■■•»

i
"si 
O*

I

Stupeň obtížnosti
Lokalita Petrograf1cký typ 

sedlaentůskrýváni nadloží

1 Šaeral^ Vršany, Bylany /loa/ K+i+M
2

•X Chisadovíee /loa/ IU-I+M
cwř

3 <0 6 ONT k.p. K+I+M
4 Llbouš K-6-I^R
5 Velkolt Barbora K*I*H
6 1 RG a předpolí K+I+M
7 V Llbouš K*I0>
8 et.

**«
OVIL k.p. K+I+R

9 aeral, Vršany, Bylany /loa/ K*I
10 Velkoloa Kohinoor K+I*M
11 DVIL k.p^ K+I
12 VMS K+I
13 e> 

> Velkoloa Barbora K+I
14 

* ■ j ___________ Velkoloa Kbhlnoor K+I



• 77

Tabulk če 7
•9 « •• e» w «»äe> «» «a> ) ee eg®

Lokalita Mocnost sedimentů nad hlavou 
sloje v metrech

Lom Chabařovlce

Lom Šmeral

DNT k»p@

Libouš

OVIL k*p»

VMS

Budoucí velkolom Barbora

Budoucí velkolom Kohinoor

5

5-10

10

10 - 15

30

30 - 40, v předpolí více

až 100

až 130

Sklon k nalegování

Z teoretických znalostí a praktických pozorováni vyplý­
vá že sklon k nalepováni závisí o terciárních nadložních se­
dimentů SHR na poměru zastoupeného množství jílových a klastic- 
kýc miner lů* Významnou roli mají trojvrstevné jílové minerá­
ly typu 1llit a montmorilignit a minerály se smíšenou struktu­
rou illit-montmorlllontt. Uvedené minerály vzhledem ke své 
schopnosti přijímat do mezívrstevních prostor molekuly vody 
se ve vodním prostředí stávají lepivými a bobtnavýml* Proto 
sedimenty, obsahující tyto jílové minerály, jsou tím náchyl­
nější k nalepováni, čí® obsahuji větší množství trojvrstevních 
minerálů* Sedimenty petrograftckého typu K*i*m obsahuji vždy 
větii množství trojvrstevních minerálů než sedimenty petrogra- 
fického typu K-H, budou tedy obecně projevovat větší náchyl­
nost k nalepováním Mezi sedimenty petrografického typu.K*l*N 
jsou poměrně velké rozdíly v obsahu jílových minerálů v jed­
notlivých. oblastech SHR /tabulka í® 2/, proto také výsledný 
sklon k nalepování bude touto skutečnosti ovlivněn®.. Sedimer 
ty petrografíckéhô typu K*I naproti tomu vykazuji menši roz­
díly v obsahu jílových minerálů, proto se sklon k nalepováni - 
nebude v různýoh lokalitách tohoto petrografického typu od se-
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be výrazně Ušit. Na základě těchto předpokladů byly „sta 
vény terciární nadložní sedleenty jednotlivých oblasti SHR 
do stupnice podle zvyšujícího se sklonu k nalepováni /ta- 
bulka Č. 8/e

Sklon k abrazlvitě -

Abraztvlta terciárních nadložních sedimentů SHR neby­
la zatím předmětem zájmu výzkumu, není proto vypracována 
žádná klasifikace této vlastnosti. Sklon k abrazlvitě sedi­
mentů lze hodnotit pouze na základě teoretických předpokla- 
dó a praktických pozorováni®

negativní vliv na otupeni řezných hran nožů rýpadel ma- 
J1 minerály zvýšené a vysoké tvrdosti: klastický křemen, kře­
men ve formě tmelu, karbonáty a kysličníky železa ve formě 
tmelu* Ha základě těchto předpokladů maximální sklon k abra- 
zlvltě mají pískovce s křemitým, karbonátovým nebo železitým 
tmelem, dále pisky, písčité a prachové jity a jílovce* Pevné 
jílovce nad hlavou sloje /petrografický typ K-H-HV mají men­
ši vliv na otupeni řezných hran zubů konečků než sedimenty 
petrografického typu K*I ve sloji, které obsahuji větší 
množství křemene a jsou méně zpevněné než výše uvedené jílov­
ce nad hlavou sloje*

Ha těchto předpokladech je založeno hodnoceni sklonu 
nadložních sedimentů k abrazlvitě a sestavena jejich stupni­
ce podle zvyšujícího se sklonu k abrazlvitě /tabulka č* 9/*

Závěr

Výzkum nerostného složeni skrývkových zemin SHR umožnil 
rozčlenit terciérné nadložní sedimenty na skupiny typické 
různou kvalitou a kvantitou přítomných minerálů a tím pouká­
zal na zásadní roždíly v charakteru těchto sedimentů* V zá­
vislostí na nerostném složeni sedimentů byly sledovány je­
jich nechanícko-fyzíkální parametry, reprezentované objemo­
vou ímotnosti, vlhkostí v % objemu, smykovými zkouškami,



Tab ;lka 6. 8

Stupen skloriu k nalepováni
| Lokalita

Petrografický typ

1 Lom Šmeral, Vršany^By any K*X
2 Libouš K+X
3 •X DVIL k.p. K+X
4 V«e a předpolí K-H
5 Velkoloa Barbora K*X
6 Velkolom KoMnoor KýI

7 Lom Chabařovice K*x*ri
8 •6*

G Velkolom Barbora K^XÝH

9 $e- Velkolom Ko inoor K*X*M
10 Lom i meral^ Vršany^, Bylany K*IýM

11 OVIL keP. K+I+M
12 »x 

AS
Libouš K*I*M

OTsS * r

13 DNT kepe K*X*M
14 VMG a předpolí K^IýM



Tabulka č 9
e» wm«m®»^»«9^ae^aB^

Stupeň sklonu k abrazlvfti Lokalita Petrograf1cký typ

1 9NT k® p ® K*I*S
2 Libeui fC*I*R
3

‘X
VMS a předpolí K*I*N

OVIL k.p® X^I*M
5 Lom imeral^ Vršanyz Bylany K*I*M
ó Velkolom Barbora K*I*M
7 Velkolo® Koblnoor K+I+M
8 Lom ghabařovlee K-M4-M
9 Libouž K*I

10 Velkolom Barbora K*I
11 DVIL k.p. K+I
12 Šmeralz Vršany, Bylany K*I
13 Velkolom Kohlnoor K*I
14 VMS a předpolí K*I

09 
O

I
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pevnostmi v prostém tlaku a měřeny laboratorní hodnoty roz­
pojíte Lnosti. Sledované výsledky podaly celkový obraz o vý­
voji terciárních nadložnlch sedimentů SHR a ukázalyna vliv 
nerostného složeni na jejich dobyvatelnost.

Na základě získaných informací byly sedimenty posouze­
ny z lediska jejich technologických vlastností,jako je roz- 
pojitelnost, sklon ke kusovitosti, sklon k nalepování a sklon 
k abrazivitě. Je to první pokus o komplexní srovnatelné hodno­
cení dobyvatelnost! terciárních nadložnlch sedimentů SHR.

Shrnut i

Xžt*r J**ÍJier°*tn>» složením terciérních sedimentů a Jejich 

dobyvatelnosti

ľereiérM nadložni skrývkové sedimenty SHR jsou zhodno» 
eeny podle nerostného složeni^ mechanicko-fyzikátnich hodnot 
a laboratorní rozpojítelností. Podle získaných výsledků'jsou 
sedimenty rozděleny horizontálně a vertikálně na skupiny 
odliěných vlastností a na základě rozdílů v nerostném slože­
ni jsou posuzovány z hlediska dobyvatelnost!, která je cha­
rakterizována jako odpor proti rozpojení, sklon ke kusouitos- 
ti, sklon k nalepování a sklon k abrazivítě. Výsledky jsou 
předloženy ve fermé tabulek*

[' Recenzovali Ing* Jiři Mann
' 66 SHO Host


