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APLIKACE_STANOVENT UPRAVITELNOSTI VYSOKOPOPRLNATICH UHLE DLE METODIKY VOHU PR
 EROVOZNI ZKOUSCE S UHLIM 2 DOLU J. SVERMA NA UPRAVNE UHLF HERKULES s

Uvod g s - L ah o e T

Cilem prace ' byla prognéza upravitelnosti vybraného uhelného bloku u ry-
padla K 35 na Dole Jan Sverma, zpracovana metodikou:podle‘névrhu,CSN“WStanOVe—
ni upravitelnosti uhli z vrtngch jader" a jeji poroVnéni'gefskuteénéfdosaéeni-'.
mi vysledky plaveni na téZkokapalinovém pradle Upravny uhli Herkules. = .= * .

Prace byla realizovdna v téchto étapéch:

1. V§bér vhodného bloku, vzorkovani dle ~metody VOHU véetné stanoveni prognézy
optimdlni upravitelnosti .uhliwa‘vytvdfeni,technologibkéhb'jpr¢filuvpr0-se-
lektivni tézbu (11.3.-10.4.1991), ' e : ' § 8.8

2. Selektivni odtézeni, doprava a idprava vsazkového uhli na té%Zkokapalinovém
préd&e Upravny uhli Herkules na fezech'.hustotvpraci‘SUSpenze 1,30 'a 1,60

(t/m7); sledovani technologickych parametrd zkousky ‘s odbérem vzorks pro-
duktl a plavicich kapalin (11..2°12.4,1991), “ oo 05T R

3. Analyza dat ziskanych vyhodnocenim prognézy ’a'vlastni'ﬁprovozni'zkouéky,

komparace a komplexni interpretace vysledkd reSeni (13.4.-31.8.1991), : . *

Vybér vhodného bloku a ieho vzorkovéani 3 ‘ 7

Pfi jednénich se s, p. DUK a Dolem Sverma ve dnech 6. a 8.3, 1991 o v§~-
. béru nejvhodnéjsiiho bloku jak z pohledu kvalitativnich znakd téZného uhli, tak
i z hlediska koordinace pribshu .celé ~zkousky (pldnovangch postupd rypadel
a odbytové a technologické situace UUH) byl jako optimdlni zvolen blok 22 172.
: Ve dnech 11. a 12, 3. 1991 byly v planovaném prostoru bloku 22 172 reali-
zovany vzorkovaci = linie &. 1, 2" a 3 metodou obdobnou ‘ nivrhu ¢SN odb&rem zrn
O primérné hmotnosti 10 - 20 g a kroku 5 cm.’V misté linie &. 2 byly odebréany

srovnavaci, klasické z&sekové vzorky z lavek celého Yezu. Rozbor linie techno- .

logického rezu &. 2 ukdzal, Ze odebrani zrna vykazuji nizké obsahy WX (vody
veskeré) a tim zménénou (nizii) hustotu. df.. Proto bylo rozhcdnuto odbér opa-
“kovat. V textu je oznadovén jako linie &. 271I. ProtoZe skuteén§ postup rypad- -
la se ponékud odchylil od planu, byla v pozici +14,5 m od linie &. 3 odebréna
17.4.1991 linie vzorkd &. 4. Pro statistické‘hodnocenifprognézy upravitelnosti
byly analyzovany vysledky linjif €. 2,-3 a &, Vyhodnocené profily pribghu casti
sloje na 7. skryvkovém Fezu nemohou byt uvedeny pro jejich zna¢ny rozsah.

. _Souhrnné lavkovdni profild linii &. 1 - 4 je uvedeno v pfiloze &. 1, Po-
¢itadové vyhodnoceni technologického profilu, profild tachnologickgch paramet-
rg lini{ a upravitelnosti l&vek bylo zpracovéno dle softwaru odboru TTUU s. p-
VOHU. - : | _

- Pro vlastni pokus s Gpravou byly téZeny lavky &. 1 (T 4) a ¢. 4 (T 3).
V pEilohdch 2 a 3 je uvedeno situaéni schéma vzorkovacich linif a technologic-
ky profil sloje pro tézbu.) '
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tal  [t/m?] OX3 003 63 [t/ed 0% [ ()
3.00 11162 12.48 0.00 24.71 1.3047 40.92 0.00
0.70 0.1237 18.12 0.00 10.85 0.1465 46,50 0.00
2,85 21328 11.12 0,00 56.99 1.4436 41,59 0,00 38.57
3.20 1.9592 12.82 0.00 44.91 '1,6237 38.21 0.00 37.22
2.25 0.6113 11.82 000 '

19.06 2.2488 43.41 0.00. 70.10

28.89
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 THIPOD 130
WYTEZN. POPEL SIRA VYNDS
tt/a) (0 [ (0

I, 1.30 - 1.60
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
(Y] ft/m} X1 (X1 [
3.00 0.9351 16.94 0.00 20,82
0.85 0.1869 17.55 0.00 12,92
2.70 2.068% 11.52 0.00 59.20
3.25 1.3241 11.64 0.00 29.24
1.80 0.0613 5.520.00 2.18

1.7971 40.84 0.00 39.96
0.1558 54,39 0.00 10,77
1.4255 39.18 0.00 40.80
2.0973 36.68 0.00 46.31
1.6345 41.13 0.00 58.09

Ipracovavany soubor @ C:\UZIVATEL\VRTY\IGVER_3\ISVER3.LAV
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IHY FOD - 1.30 W 1.30 - 1.60

H.OUEKA  MOCNOST (WTEIN. POPEL SIRA.VYNOS VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS

] [/&) D3 00 01 [te) (3
3.00
0.65
2.95
3.45

1.35

0.8326 9.67 0.00 18.49 1.4223 40.06 0.00 31.58
0.0000 0.00 0.00 0.00 0.0762 58.20 0.00 6.52
2.1195 10.05 0.00 55.12 1.3898 34.46 0.00 36.15
1.4079 13.32 0.00 28.18 2.0350 40.89 0.00 40.72
0.5575 10.19 0.00 29.91 1.2252 40.82 0.00 &5.74

THU POD  1.30 W 1.30 - 1.0

LAV HOUBKA  MOCNOST VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS VYTEIN. POPEL 6IRA VYNOS
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e . ft/e2) [ [0 [0 (t/e] (10 00 (%)
2.45 0.6732 11,58 0,00 18.63 *1.2000 40.83 0.00 33.21
1.00 0.0511 6.97 0.00. 3.59 0.4558 57.45 0.00 26.78.
2.30 2.0552 {1.57 0.00 71.20 0.8314 35.45 0.00 28.80

8,25 1.5£86 11,29 0.00 26.47 2.7125 36.41 0.00 45.80

\
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LAY  H.CURKA
(al
1 0.00- 3.00
2 3.00- 3.70
3 370~ 6.25
§ 525- 9.95
S 9.95- 11.80
6 11.40- 11,90

IHU FGD 1,30 MY 1.30 - 1.60

MOCIOST  WTEIN. POPEL SIRA VWNOS VYTEZN. POPEL SIRA VYNOS

3] [t/a2] [X3 D%3 143 ([t/a3 (13 (43 (W)

1.5207 45.41 0.00 33.45
0.0782 62.52 0.00 6.33
0.5700 47.45 0.00 17.99
2,2601 38,27 0.00 44.23
1.6536 43.4% 0.00 70.98

0.1571 72.60 0.00 34.97°

3.00
0.70
.55
3.70
1.63
0.30

0.7845 10,27 0.00
0.0000 0,00 0.00
2.4323 12,70 0.00
1,4305 12,21 0.00
0.4258 15.58 0.00
0.1255 12,39 0.00

17.26

0.00
76,75
28.00
18.43
27.92

‘1.4188 64,77 0.00

T NAD 1,60
WTEIN. POPEL SIRA YYNOS
/et [ (1 (M

2.0958:67.97 0,00 46,40
0.8698 70.75 0,00 76,30
0.1660 62.97 0.00 4.4
0.7794 67.48 0.00 17,67

0.3479 67.38 0.00 . 10,84

UMD 1.60
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
el om0

1.7638 67,25 0.00 39.22
1.1044 72.24 0.00 76,32
0.0000 0,00 0.00 0,00
1,107 62.07 0.00 24.45
1.1160 54.85 0,00 39.73

I MAD 1.60
WYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
/el [ (0
2,249 69.36 0.00 49.93
1.0930 72,92 0.00 93.48
0.3357 62.68 0.00 8.73
1.5540 67.99 0,00 31.10
0.0810 59.40 0.00 4,34

1H) NAD 1.60
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
ft/ml (X3 (21 (%3

1.7401 65.60 0.00 48.16
1.1854 73.45 0.00 69.64
0.0000. 0.00 0.00 0.00
1.6410 62.66 0.00 27.71

IHU MAD 1,60
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
(/a2 (X3 0 (0

49.29
9R3.67

S.27
2.1
10.57
37.44

2.2406 69,63 0.00
1.1545 72.59 0.00
0.1670 68.18 0.00

0.2462 63.39 0.00
0.1667 77.39 0.00

CELKEM
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
/w3 (11 [

4.5167 46.43 0.00 100,00
‘llm 6‘-2; o.m lW.N
3.7425 25.17.0.00 100,00
4,3623 32.04 0,00 100.00
3.2081 39.99 0.00 100.00 |

CELKEN
WYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
[t/m3 ) (23 (2

4.4969 48,22 0.00 300,00 °
1.4471 63.25 0.00 100.00

3.493522.80 0,00 100.00.

4.5284 35.57 0,00 100,00
2,8137 45.81 0.00 100,00

CELKEN
VYTEIN, POPEL SIRA VYNDS
(ml 1 M

£.5038 49.07 0.00 100.00
11692 71.83 0.00 100.60
3.8449.23.54 0.00 100,00
4,999 41,55 0,00 100,00
18637 32.46 0.00 100.00

CELKEN

VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS .

ft/e2] (X3 (X1 (%)

3.6133 47.30 0.00 100,00
1.7023 66,78 0.00 100.00
2,8365 18.45 0.00 100,00
5.9221 37.03 0.00 100.00

CELKEM
VYTEIN. POPEL SIRA VYNOS
Ct/a23 (X3 (X3 (%)

4.5458 51.28 0.00 100.00
1.2347 71.96 0.00 100,00
3.1693 21.87 0.00 100.00
5.1093 38,33 0.00 100.00
2.3296 40.41 0.00 100,00
0.4493 57.56 0.00 100,00
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_'}SITUACNI SCHEMA
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ZPRAVODAJ SHD IV/91

recmummcxv PROFIL SLDJE
dal Jan Sverma - DUK s.p.
% skryvkow rez K300/ 35 S bk 21

ur&eny pro Frovu-ni *Pouébu dvou?ezového prani energetlcbého uhly

narupravné uh11 Her&ules}  ;

B 1a\)t:.y/ mochos:t [mdi A €23

uh1¥-urﬁené.pr; praniKna UUH - ". g74 ;f : , 52‘ .;f;,.F =
vylrla.d'mv.tbelll;v»vtb‘r-‘;F;lvé;teb 'j 2 / Q 75' | 66.79 <
e e S B0 a8 84

uhlf vhodné pro dvouproduttnvou : Foh. Sl
GFravu na *ezu 1.30 - 1.35 " o L T2

4 /3.25|37.18

uhl{ uréené pro prani na UUH : LT3

5/1.80| 40.13 |

' uhli vhadné pro drceni h ' R P e R
hyai L L O e A e e I B T e e e R St St e et s R AN DG RS PGP R PR DI PRl SRS
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Selektivni odtéZen{ a gpraya Uil o0 ity T L el e e ;
Vlastni zkouska byla "zahdjena pfed naloZenim tf{ souprav u r§padla K 35
v prubéhu noénf smény 11. 4. 1991. Téiba prvni soupravy z 1. lavky uhli kvali-
ty T4 zapocala ve 23.°" hod. -Byla pferusena z diivodu ‘z¢isténi hlavy'gszu od
nasazujfciho klinu proplastku v mocnosti 0,4 = 0,6 m a dohrabina v 0.7" hod.
dne. 12, 4. 1991, il i e LT et e e sl e o TR
_ Selektivni té&Zba byla aplikovéna podle technologického profilu odvozeného
z linie €. 2/II s rozdilnymi v§sledky - mocnosti a’ prumérnych popeld oproti z&-
vodovému podélnému profilu VII. skr§vkového Fezu. Rozlavkovani nedinilo Fidi&i

rypadla potiZe, protoZe na detailnich profilech 1linif 2/II a '3 byly v souladu .

se skuteCnosti kontrastni pfechody mezi petrograficky rozdilnymi typy anorga-
nickych éi organickjch sedimentd. Prvni uhelnd lévka (T,) byla zfetelné vyme-
zena jilovitymi polohami na hlavé i p¥i paté&, tfetf lévka (kvality’Tl) jilovym
proplastkem v nadlozf, v podlozf - pak ¢tvrtou lévkou skokové - niZsi kvality
(T3). Z&jmovd - Ctvrtd ldvka s vfrazné vhodnou upravitelnosti oproti spodni,
v profilu posledni lévce - byla .spolehlivé oddélitelna orientaci na proslojku
kvalitniho uhlf (X 12°- 13 f%_Ad)'CCa - 1,3 m pod patou této uhelné lavice.
V zavéru provozni zkousky se dobjvan§ blok ocitl v konfiguraci, Ze posledni
lavka vlivem podélného idpadu ve . sméru postupu rypadla klesla a% na = mocnost
0,6 m a nemohla byt jiZ hospoddrné selektivné odtéZena. Proto pracovnik VGHU,
provédéjici technicky dozor nad udrZovénim parametri dob§vani dle TP na r{pad-
le, operativné rozhodl o pEihrabdvdni této: éasti paté lévky k piedchozi lavce.

Jak ukazuji zjisténé visledky_analfzy provozu Pb systému UUH, byl techno-
logicky profil, konstruovany z priuzkumné linie metodou ndvrhu.GSN, blizs{ sku-

teénosti, neZ plvodni podélny technologicky profil, vytvofen§ na bazi vrtného

prizkumu. Navic touto metodou se dosdhne podstatné podrobnéjsi orientace na
kontrastnich pfechodech - litologickjch poloh (vymezeni vidéich, tj. petrogra-
ficky stdlych a plo3né rozsiFenych propldstkd a éistgch uhelnjch poloh) a moZ-
nosti korekci p¥i zméndch mocnosti, .pfiéném a podélném tklonu. Provoz Gpravny,
vinosy produktd, jejich popelnatosti a pouZiti délici hustoty jsou uvedeny
v prilohédch 4 a 6., ol h i T A R

V¥sledky pokusu a jejich diskuse - - .. ool Tt b

- Vypocet prognézy - upravitelnosti téZenych ldvek vychdzi  z hmotnostni bi-
lance produkti dpravny, sestavené na GUH. Hmotnostni ddaje byly didle prepocte-~
ny na procentudlni vynosy z té&zby i vsédzky (pfiloha 4).:V pfiloze 4 se objevu-

je velkd disproporce ve vynosu HP T3 mezi odpolednim a noénim provozem, kterou -

se nepodafilo objasnit. V dalSich . vipoétech je uvaZovdno s vaZenym primérem
obou vynosi, ktery se také odchyluje od ofekdvaného vfnosu a miZe bft zdrojem
odchylek ve vypoctech vynosi a popelnatosti v Fddu nékolika desetin procenta.
Dalsi velkd diference je ve vinosu hlusiny T3'mezi odpolednim a nodnim
provozem. Také v tomto pfipadé je ddle uvaZovédno s vdZenym primérem obou v{no-
"sti, ktery spliuje odekavani. Vysvétleni disproporce je mozno hledat v zjisté-
ném znaéném kolisdn{ délici hustoty v odpolednim provozu (pfiloha 6). * 5
.V piilohdch 5 a 6 jsou shromaZdény v§sledky plavicich zkousek odebrangch
vzorkd vsdzky (vzorkovani i rozbor® VOHU), ddle vynosy a popelnatosti produktd
Gpravny (vynosy dle GUH, vzorkovdni a rozbor VOHU) a hustoty pracich kapalin,
zjisténé GUH a VOHU. MéF¥eni hustoty v GUH bylo provédéno obvyklym zpisobem
- véZenim kalibrovanych nadob. Méfeni VOHU bylo provedeno nésledné v laborato-
ri u kapalin, odebranjch do vzorkovnic, metodou dopliiovdni na pfesn§ objem.
V§sledky jsou uvadény s pfesnosti na tfi desetinnd mista. .
Po zjisténi rozdild mezi obéma méfenimi byla provedena kontrola kalibrace
méficich nddob UUH kapalinou o znémé hustoté. Nddoby ranni smény 12. 4. 1991
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12.4,1991

£1

VSAZKA T & - 13.4.1991
Yynosi V. anos praného |Vinos mezior. Vinns hlufiny |Vynos pranéhojVynos mezipr.|Vynos hludiny
HP 3ZNe| VEZZRY [|TCenNe|VSaZRY | tecfie| Vo22RY veetné HP vietné HP vietnd HP
. VIR DT MY T8 TR TR ATV Y 1%/ 1%/
)
8.7%.10.%% 27,39 11,27| 15,53 |22,50(30,99 |[*8,84 |53,48 15,85 29,15 55,00
20,45 0,20 32,49| o,76|14,48 |23,83135,20 33,02 is0, 24 15,18 31,73 53,09
Primar 30,58/ 10,23 14,88 |23.34{33,62 [35,75 151,50 15,43 30,77 53,80
- | i
13.9%.14.1%35,05| 25,47[39,21 |29,02(44,69 [10,46 116,10 23,80 - | 42,98 33,22
1.95. 7,19 20,99(27,57|34,90 |20,08!28,04 |21, 23 127,06 32,57 38,41 29,02
Primér 24,36|27,07(35,79 |29,81(39,41 [18,76 |24,80 32,86 29,51 27,63
‘ o
' Pi"iloha. 50 4
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ey Popelnatort produkti T 4

BP  |Ladveorer veizkv ¢ 4% - 47,3 % Unrzvevend wdf 2 4% o se o7 e
Bas Systén Q 1,30 1,30 - 1,6.0 1,60 . Praré w2 AT

% Vinos(£)|4? ()| Vmos(2) | 4% ()] vmosi) | A% (9) [Vemest) A () [Viross) | £ () |vemests| A€ (e | CAS

DIFed Huetots ( c/en )
- ptzrov, UU4 - [Ztamov, VOAU

o

”~

25,4 6,4 | 32,2 45,2 42,4 €7,8 1545 2C,9 31,0 55,6 53,5 [ 70,3 | ‘ A
25 el BRI e _~ 1__0.0615 e a6 1.
: N g . i ‘1'.(").”2,. : 1'_32,:.‘1,'“_ ;

OHS CVOOAVHAZ

Lab,vzorek v sdzky # A « 42,0 & UPILEV?VLM' unlf ¢ 4% 51,06] " R

T6/AT

i 20,5 8,7 | 29,8 44,8 |- 39,7 €E,8 7,2 45;2 e 65,7 2;2‘4,0’0‘" 1,34 :

Foﬁ"s 54,8 . ol e 22,40 193" +62
54,8 ‘ 5 , RIS SR T o
‘s 1 54,6 14,5 35,3 SO ST R T T B e
53,0 : Ta (PR e Sl T R G

| rzze ven|
152255 1,561 ]
| 1239 s x,5a2 ]

Leb.vzorek vsizky ¢ A% ® 45,8 § Upravované unli ¢ A% & 52,41

18,6 63| 330 | 3s5,00] e | 62,6 6,1 13,1 Coaz,3|e2,00 | 1,32 1,60 1,2c8 17556
% 22,40 |- 1,30 1,62| 1,261 1,564
53 - 23,00 | +1,30 1,60 1,261 1,5¢€:
23,20 | 1,29 1,65 1,232 1,6m
24,0078~ 3,30 1460 e C NG
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: Lt \
Popelretest produxtd T3
HP | Isb,vzorek vsizvy g a0 o 30,2 Asrevovené uwndd 7 A% . 30,3 DElfcf hustety  ( pfen’ Y
.EA‘S Systén i 1,30 1,30 = 1,66 1,60 - Preéné i? Eluiine Ces . ".,S't'a:_.ov. l:J.-I Sfar'.oven_e’. viw
)] vinos e la?e | viroe sl st e oo s a%s ) vepeec | a¥c)] wimee el el veicee fale et 2
2,0 9,3 | 41,2 | 39,3 | 26,6 |e€7,3 1 4644 6,6 113,15 1,31 364f
13,05 . : % G [13a301 1,22 i 62
154 - S N Ao e
1475 _ 39,2 44,7 16,10 1430 1,03 1;;5.2 |
Lab,vzorek vsizky ¢ Al = 44,4 %, Upravovaré unli ¢ A% a 36,9 :
| e el ans| aze | |ens 1€,3 43,0 L |sseer frags)e vasss o
42,6 ' N ion (D) S ol 2 e 13,30 1,33
s 3 | 44,2 o " ke Pgek e
» 42,1 e BTl DU
743,0 Leb.vzorek vsizky g2%a 39,5 & - Upravované unli ¢ Ae,t' 42,&
26,9 10,4 45,0 | 36,7 | e, |ee,9 13,0 46" sk )£
S | o 34,9 36,5 L Vo e
5 ey
70 0 i
: fu -
Lzb, voor' wveizky @ A% o U caré undi g A% a5 =
b, vI f2k 3,1 % pruvovaré uhli 2 = 45, : z
35,5 18,5 38,5 | 28,0 26,6 | 66,5 o oy 2] - 65,2 . ) g
i Uy
=
S3 ) [
de30] - 1,32 U e S (T
SR e O
T N Tl PR ""‘
6,600 1,30 17 3,56
. Ny 2
6,50 1,30 71,56
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poskytly spravné ddaje, jedna nadoba noéni smény byla chybné kalibrovéna s od-
chylkou + 0,03 g.cm™, dalsi pak byla praskla. I kdyZ ddvala sprivné ddaje
~ hustoty, lze pfedpgklédat, Zze nebyla pouzivadna. Tfeti nadoba vykazovala od-

chylku + 0,01 g.cm™~. Vzhledem k tomu, Ze nepissnosti'doliti niddoby lze ovliv-
nit vysledek méfeni v rozmezi ¥ 0,02 g.cm >, lze rozdily mezi méfenim GUH
a VUHU vcelku uspokojivé vysvétlit. '

V rannim provozu Gpravny (pfiloha 6) byly zjistény vysoké popelnatosti
praného uhli a meziproduktu, coi vjpoétem dava vysokou popelnatost upravované-
ho uhli (58,1 %). Takto popelnaté uhli T4 nebylo zjiSténo v Z&dné linii,
u Zadného odebraného vzorku vsazky, ani v dalSim provozu dpravny. s uhlim T4.
Také délici hustoty pracich kapalin nevykazaly Zadné véts: odchylky od normi- .
lu. Jednd se tu evidentné o vzorkovaci chybu a ranni provoz dpravny s uhlim
T4 byl z dalSich propodtd vylouéen, ponévadZ by doslo k hrubému zkresleni kva-
lity uhli T4. ‘ ' ;

V pfilohdch 7 a 8 jsou shromiZdény sumarizované ddaje o laboratornim pla-
veni odebranych vzorkd vsdzky a o vysledcich rozdruZovani v GUH pro uhli T4
a T3 v konfrontaci s pfedpovédi vynosii a popelnatosti produktld podle provede-
nych vzorkovacich linii. Pro prognézu byly pouZity linie €. 2/II, 3 a 4. Linie
¢. 1 byla jiz prilis§ vzdidleni od mista tézby a vykdzala celkovou niZSi popel-
natost, linie ¢. 2 byla plvodné odebréna v ponékud zvétralém uhli, a proto by-
la pri odbéru zdsekového vzorku v misté linie &. 2 opakovéna. pod oznadenim li-~
nie ¢. 2/1I. N ' o

Prognéza upravitelnosti uhli ze  vzorkovacich linii je pochopitelné vzta- -
Zena na téZné uhli. Odtfidénim HP se kvalita vsdzky na rozdruZovani ponékud
odchyluje. Pro moZnost exaktniho porovnéni byly provedeny plavici zkousky HP
v organickych kapalinich a vysledky byly podetné& sloudeny s laboratorni plavi-
ci zkoudkou vzorkd vsézky i s vysledky rozdruZovani Gpravny. Takto ziskané
vysledky plaveni celého  té&Zného uhli jsou porovniny § prognézou - liniového
vzorkovani sloje s délicimi hustotami 1,30 a 1,60 g.cm™ pro laboratorni pla-
veni a s primérem zjiSténych hustot praci suspenze v rozdruzovacich systémech
dpravny. - :

3 P{avici zkouska uhli ze ziseku VOHU,. odebraného v misté fezu 2/I1I, vykd-

zala ndsledujici v§sledky v porovndni s prognézou linie 2/II, primérem viech “'

uvazovanych linii a priimérem plavicich zkousek vsézky + MP v GUH. Vinosy pla-
vicich zkouSek jsou pfepodteny na piivodni stav uhli a poetné doplnény ekviva-
lentnim vynosem plavici zkousky MP.

T4 - 1. lavka |

Vzorek < 1,30 1,30 - 1,60 © >1,60 ° xad g

vinos 8 | ad ¢ vinos % ad vinos ¢8| ad s

zasek. vzorek |- ot
viHU 19,1 15,0 37,6 43,4 43,3 67,4 49,5

linie &, 2/1I 17,3 |- 10,3 33,5 45,4 49,3 69,6 ‘”si,sA

primér linif : - ,
2/11, 3, 4 18,1 10,5 32,8 42,0 49,1 68,2 49,2

primér vzorkd -
vsdzky + HP 18,2 7,8 32,5 41,9 49,3 66,2 48,9
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gpszézi vioost a popelnatosti- produkti dpravy. -

T4 Leb.vzorek vsdzky @ A%=47,3 6 Lab,vzorek vsdzky + H? @ A% #48,9 % Uprevovené whli @ A% = S5, T.%° .~ Uprevované utll + 22 ¢ At 52,0-5 !

dun . < 1.30 1’30 _"1 .60 >1.6° : < 1‘..30 e 1,3C = 1.50' >1 .60 i ?mné ; P iiIuSin& Prand. . EP . ' Hlué’ina :
o 4. ' ; d

Vynos %| A %|Vynos &|A% & [vynos 229 & Vynos %A% £|Vyros ¢|4% & | viros {4 slvyzos o 4% ¢ [vnos & 4% 2| Vyaos 2l 4% ¢ |Vyzos & 2t iyzos| A% % | vios {2 ¢ |

-

20,5 | 1,5 | 35,4 [43,3] 441 l66,3] 1652 | 7,8| 2.5 |an,9 49,3 |e6.2| 14,5 | 6,7] 35,3 [e5,7] 50,2 [6s,0] 15,6 | 853 ] 30.ef en,e| 53,6 |es.

predpovdd
lirie 2/1I
(#%51,3 %)
lirie 3
(#2%49,1 %)
linic 4 18,6
(#1%47,3 %) ' ki
g . .

17,3 10,3] 33,5 45,4 | 49,3 69,6

1604 | 9,7 31,6 (40,1 49,9 [69,4

11,5) 33,2 |40, | 4g,2  [65,6

(h7=49,2 %) 18,177 110,51 32,87 42,0 | 49,1 |6€,2
‘predaovEd ‘

pH . :
1,27/1,58

lnde 2/1X

s | sl s sl s el

linde 3

lirie 4

13,3 | 9,8 36,4 36,1 50,4 |

s : _ 15,9 | o6 25 90| 51,6 [en,7)

LT

b

T6/AT GHS CVOOAVYAZ.



; 2rogudze vymokd a popeluatosti produktd upravy. )
T3 Lab.vzorek vsizky § 4% = 40,1 % Leb.vaorek vedzky + B2 { K° = 40,6 % | Upravované wif g 4%« 41,05 Usravovend unlf +'se A% w 41,7
<1,30 [1,30-1,60 | >1,60 | <1,30 |1,30-1,60| >1,60° prené 2 | Musine prené | g | Hlugina
Vinos 7| 42 5| vynos | 4% |vinos s 42 %|vinos 5| 4% &|vyros ¢ 4% |vynos A% slvinos o 4% of Vimos o 4% ¢|Vinos 7{a% ¢ gnos 5] 4% 5 [vimon 4% £ fvymos Tla0 o S
28,7 [13,6] 44,5 | 38,8) 26,8 [66,9) 27,1 | 12,4| 42,8 | 3e,3[ 30,1 [e6,6f 35,8 [12,9 35,4 [49,7] 26,6 [67,6 32,9 | 1271 39,5 |95 [ 21,6 |er |
;Fedsoved ’ 0 I _ A
lidde 2/i3 V28,0 | 12,2 44,2 | 38,3 27,8 |64,7
W a%36,3 %) i Y |
lirde 3 . 26,2 | 13,3 40,7 | 40,9] 31,1 |es,
(2 £%41,6 5) ko (M TS e
linte 4 26,5 | 11,3) 45,8 | 36,4| 27,7 62,7
g e N Fa :
{2 :%z,08 27,61 12,3| 43,6 | 3¢,€] 26,9 | 65,1
ared ovie 5T L el ‘. ? :
B 1,33/1,57 . 36,9. . 15,9 3_5_.3 41,0| 27,8 fes,e
1,32/1,5€ 38,2 | 16,50 34,0 f 41,3 ;—.; aae
inde 2/i1 £ Bl W Dl S
30,8 1714,3)-31,7 | 38,5 37,
lirde 3 32,1 18,7 ;: ' 3‘9..5.‘
) 30,9 | 13,1 41,4 | 3,6
iixde 4 ; 3;.‘2"- _‘_1_’4""2 3_8,7 38,9
32,9 | 14,4] 36,0 |39,
o 34,8 | 15,1] 38,2 | 30,5 3,
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‘ T3 - IV. lavka
Vzorek < 1,30 1,30 - 1,60 > 1,60 x ad g

vinos ¢ | A9 % [vfnos & | ad & vinos ¢| ad &

zések.vzorek 33,2 12,3 . 45,9 39,4 20,9 65,6 36,8

linie &. 2/1T | 28,0 12,2 44,2 38,3 27,8 64,8 38,3

primér lini{ " o
2/11, 3, 4 27,6 12,3 43,6 -| 38,5 28,9 65,1 39,0

primér vzorkd : ; ,
vsazky + HP 27,1 12,4 42,8 38,3 30,1 66,6 40,8

Shrnuti

Metodika VOHU pro hodnoceni upravitelnosti vysokopopelnatych uhli ze
vzorkovanich linif predstavuje objektivni, nestranné, statistické hodnoceni
jejich vlastnosti pro gravitaéni rozdruZovani. UmoZiiuje objektivni rozlévkova-
ni sloje jak z aledlska upravnlckych technologii, tak 2z hlediska primérného
obsahu hlusin (A") lépe, neZ stavajici podéln§ technologick§ profil pro tézbu
a atestaci téZnfch uhli, ktery v tomto konkrétnim pfipadé selhal.

Provedeni liniového vzorkovani je Gasové 1 technicky méné 4roc¢né nez od-'
bér a rozbor zésekového vzorku

Za daného stavu techniky se metodika VOHU jevi jako nejvhodnéj3i a nej-
. schiidnéj8i zpisob prognézovani dpravnickjch vysledkd. Uplatnéni této metodlky
se projevi v lepSim vyhodnoceni helnjch zasob a v disledku toho i ve zvySeni
trZeb za findlni produkty.

Zusammenfassung

Bestimmung der Aufbereitbarkeit von éschenreichen Kohlensorten laut der Metho-
dik von VUHU bei einem Betriebsversuch mit Kohle aus dem Tagebau J. Sverma auf
der Aufbereltunqsanlaqe Herkules

Die im Institut entwickelte Methodik fiir Bestlmmung der Aufbereitbarkeit
von aschenreichen Kohlensorten stellt . eine objektive und statistische Auswer-
tung derer Elgenschaften fiir Gravitationsverfahren dar. Die ermdglicht eine
ob]ektlve Trennung des Kohlenflozes hinsichtlich sowohl der Aufbereitungsvor-
giange als auch der Festlegung des durchschnittlichen Bergegehaltes (A™) besser
durchzufiihren, als durch den jeweiligen langllchen technologischen Profil fiir
Abbau und Atestation von Rohkohlen, was in diesem konkreten Fall vollig ver-
sagt. hat. Die Durchfiihrung der Lienienprobenahme ist -zeitlich und technisch
weniger anspruchsvoll als die :Entnahme und Analyse einer Schlitzprobe.

Unter dem vorhandenen Stand der Technik zeigt sich dxe Methodik von VUHU
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