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SLADKOVODNI VAPNITE .KRUSTY V NADSLOJOVYCH VRSTVACH SHR

SuBwasserkalksinter im iiberhangendmiBiqen Schichten

ﬂpecuosoguuue M3BECTKOBHE MHKDYCTallUM B  CHOSX

w —

des nordbdhmischen Braunkohlenreviers
Der Beitraq bringt die erste Information iiber
das Vorkommen von “beef* und Dutenmergeln im

nordbdhmischen Becken wund  im Tertiir des
Bohmische Masse  allgemein. “Beef" und
pelokarbonatische ~ Konkretionen  wurden im
GroBtagebau Gorkij bei Bilina entdeckt. Alle

aufgefiihrten Funden stammen aus den hangendndBigen
Letten.

Im Unterschied zu bisherigen Standpunkten von
Ursprung dieser Kalksinter ist Autor der Meinung,
daB  insbesondere das Dutenmergel organisches
Ursprunges sein wirden kann. Er hilt die fiir
Produkt der Tdtigkeit einiger Spaltalgen.

Freshwater calcareous crust in overseam lavers of
Northbohemian brown coal basin

The article gives the first report about the
crust occurrence of filmentous calcite and
cone-in-cone in Northbohemian basin and in the
Teritary of Czech massif at all. Lode plots of
filnentous calcite ("beef') and pelocarbonate
nodule and they were found on the Giant opencast
mine M. Gorkij at Bilina. All mentioned occurrentes
come from overlaying claystones.

On contrary from opinions until now on the
origin of these calcite structures the author
supposes that especially cone-in-cone could be
organical origin. He finds them as product of
activity of some calcareous blue-green algae.

Pro spodni
uhelné pénvi

velikost je zna&né proménliva.
kového tvaru &asto o praméru

BCKDHWHHX  TOpOA  3alleraiiux
nnacToM B CeBepoyeckoM 6accelile

B crathe npuBeneHa  mepsas HHpopMayus
O HaNMYM{  MHKDYCTAlMH BONOKHMCTOrO  KalbUUTa K
KOHHHKMTOB B CeBepoYeMCKOM 6YpoyrodbHoM bacceiiie
H Booblie B TPeTHYHOH CHCTeMe  YelicKoro
MaccBa. [I1OCKMe XMW BONOKHHCTOrO  KafbllATa K
NlenoKap6oHaTHHe  KOHKpeUMM  bHiH O6Hap3XeHH Ha
yrombHoM paspe3e uM. M. Topbkoro. Bce Hamuuusg
TIPOUCXOZAT M3 BCKPHWHHX apIMINMTOB. B OTAMYMe OT
MMENWHXCA MEHWA MO BOIHMKHOBEHMN TaKUX KalbUUTOBHX
CTPYKTYp aBTOp CYMTaeT, YTO B  OCOBEHHOCTH
KOHMHKOHW  MOTNM 6 6uTh  OpraHMyeckoro
TIDOMCXOXIEHHS M .COTNacHO €ro TOYKE 3pEHH OHH
ABIGOTCA  NMOAYKTOM  JNeATENBHOCTH  HEKOTOPHX
H3BECTKOBHX BOJOPOCHEH .

Hal  GHDOYTONbHHM

Sladkovodni vépnité krusty v nadslojovich vrstvich
SHR

Clinek podvd prvni zprévu o vyskytu krust
vldknitého kalcitu a koninkond v severoGeské panvi
av terciéru Ceského masivu vibec. Ploché zily
vlaknitého kalcitu ("beef*) a pelokarbondtové
konkrece byly nalezeny na Velkolomu M. Gorkij
z nadloznich jilovcd.

Na rozdil od dosavadnich ndzort na vznik
téchto kalcitovjch struktur se autor domnivé, 7e
zejména koninkony by mohly bft organického pivodu.
Povazuje je za produkt Einnosti nékterjch vapnitych
sinic.

¢ést svrchnich pis¢itojilovitych vrstev v severodeské hnédo-
je charakteristicky vyskyt pelokarbondtovich poloh.
mocnost se zpravidla pohybuje okolo 1 - 2 dm. Vzacnéjsi jsou konkrece, j

Jejich
ejichz

Z mostecké Easti pdnve jsou znimy konkrece dis-
0,5 -1,5 m, ojedinéle i

nékolik metrd. N&kdy

v nich byvaji uzavfeny kostry ryb ¢i zbytky Zelv. V minulosti byly velmi hojné

konkrece o priméru 0,1 - 0,2
Neumann v Lomu u Mostu,

hornich borovic. Po petrografické

m v severni cGasti
které zpravidla obsahovaly
strance

panve na byvalém Lomu S. K.
zuhelnatélé §isky treti-
se vesmés jednd o pelosiderity

s primési dal$ich karbonétl, zejména ankeritu.

Pouze v zdpadni
1986 Lom Bfezno) od
konkrece, v

¢asti panve na Prunéfovsku b
sedmdesatych 1let odkr
jejichZ karbonitové slozce

yly na Lomu Libou$ (do roku
yvany v nadslojovych jiloveich
dominoval kalcit. V r. 1975 byla ve

vychozovych partiich téhoZ lomu zjisténa aZ nékolikadecimetrova poloha ¢istého
karbondtu. Karbonat nebyl zvrstven, nybrz v celé mocnosti vykazoval vlaknitou
strukturu, orientovanou vertikiln&. 7 petrografickych rozborl vyplynulo, Ze se
rovnéZ jednd o kalcit s pfimési dolomitu.
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Pri prizkumu vyhledového Lomu Barbora na kostanském hfbetu v $irsim okoli
Hdje u Duchcova byly v letech 1981 - 82 nékterymi vrty zastiZeny v nadslo-
jovych jilovcich podobné vlozky karbondtu, ovSem o mocnosti vesmés do 1 cm.
Opét se jednalo o uhlid¢itan vépenaty, avSak téméf nesoudrzny (rozpadavy).
Pokud byla vytéZend vrtnd jaddra s kalcitem neporusSena, vykazoval kalcit
vléknitou aZ koninkonovou strukturu.

Novéji = (koncem 80. let) se objevila v jednom z nejvys$sich skryvkovych
fezi na Velkolomu M. Gorkij v Bilind na bdzi jezerné deltového horizontu
poloha bélosedého karbondtu o mocnosti 1 - 8 cm. Velmi Easto se do jejich
stfednich partii vkladaly konkrece pelokarbondtu, aZ 20 cm mocné. Karbonit
béloSedé barvy pfi makroskopickém pozorovdni pripominal koninkonovou
strukturu. Laboratorné bylo opét zjiSténo, Ze se jednd o kalcit, avSak s pri-
mési magnezitu.

Vyskyt poloh, resp. krust uhli¢itanu vépenatého v miocennich nadloZnich
jilovcich severoceské panve neni spolehlivé vysvétlen, nebot pro jeho
vyluéovani jako chemogenniho sedimentu v tomto jezernim prostfedi nebyly p¥i-
hodné fyzikdlné chemické podminky. Podobné nepfiznivé podminky se uplathovaly
i béhem diageneze, kdy byly v tomto sedimentdrnim komplexu dekalcifikovany
i schrénky mékkysa.

VSechny vySe uvedené vyskyty uhli¢itanu vépenatého (obr. 1) maji kromé
petrografické skladby spoleénou vldknitou nebo koninkonovou strukturu. Do
jisté miry pripominaji uhliditanové inkrustace stélek niZsSich rostlin. Na za-
kladé mikroskopického studia lze s urditymi vyhradami vyslovit predpoklad, Ze
se Jjednd o produkt vdpnitych sinic, porovnatelnych s masovymi inkrustacemi
recentnich rivuldrii. Jednd se tedy s nejvét§i pravdépodobnosti o organogenni
vapence, které podle klasifikace /10/ by bylo moZné prifadit k jezernim kii-
dam.

Vyskyt vapnit§ch karbondti na Lomu Libou$ (Bfezno)

0d sedmdesatych let jsou postupujici skryvkou Lomu Libou§ odkryvény
v nadslojovych vrstvich proménlivé pevné polohy &i konkrece pelokarbonatfim.
Podrobné byly dokumentovdny v roce 1976 ve sténdch 2. skrjvkového Fezu (obr.
2). Vyskytovaly se zde v  nékolika horizontech, které bylo moZné viceméné
sledovat v  rozsahu nékolika set metri. V 8edych jilovcich svrchnich
pis€itojilovitych vrstev (které jsou v z&padni &asti pénve  vyhradné
v pelitickém vyvoji) se dalo vymezit 4 - 5 horizontd s proménlivou
karbondtovou  koncentraci aZz s polohami &i konkrecemi  pelokarbonatd.
Nejspodnéjsi probihal zhruba 2,5 m nad stropem nejsvrchnéjsi uhelné lavky.
Vytvarel polohu svétlejSiho jilovce, sledovatelnou po celé délce dseku, v némz
svrchni sloj (v deltovém vyvoji) vystupovala do tGrovné pracovni plosiny 2.
skryvkového fezu (tj. v délce vice neZ 300 m). Necely metr nad touto polohou
probihala dalsi poloha nepatrné svétlej§iho jilovce o mocnosti pouze nékolik
centimetri. Ojedinéle byly na ni véazdny nevfrazné &ofkovité Gtvary o mocnosti
az nékolika decimetrli. Jejich pevnost se vSak prakticky nelisila od okolnich
jilovel. PFibliZn& 2 m nad ni byl patrn§ horizont, v némZ se objevovaly
dokonale vyvinuté diskovité konkrece, zpravidla o priméru 1 - 1,2 m. Obdobny
horizont byl patrny o 3 - 4 m v§Se. Nad nim, zhruba 3 - 5 m, byla jesté jedna
Groven vyskytu konkreci, tentokrdt o rozmérech aZ nékolika metrd.
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Obr. 2 —Vyskyt horizontd vdapnitych jilovel a konkreci
na 2. skryvkovém fezu lomu Libous v r. 1976
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Podle tvaru bylo moZno rozlisit dva typy karbondtovych koncentraci. Jedny
vytvarely polohy, druhé konkrece. Polohy nebyly vétSinou nikterak vyrazné.
Projevovaly se zpravidla svétlejsi barvou, neZ mély okolni jilovce. V§jimecné
byly misty zabarveny slabé rezavs. Makroskopicky se jevily jako prachovité ji-
lovce s vépnitou p#imési a% vapnité jilovce. Pevnostné se vesmés markantné
neodliSovaly od okolnich jilovcd (kromé vétSiny konkreci). Konkrece mély vice
¢i méné diskovy tvar. Jejich velikost byla proménlivd, od n&kolika dm v primé-
ru az do 5 m. Vyska se nejéastéji pohybovala v rozmezi 0,2 - 0,5 m, prevléadaly
parametry okolo 1,5/0,3 m. Malé a st¥edné velké konkrece mély vesmés dokonale
diskovy tvar s tim, Ze spodni obrysovd plocha byla méné vyklenuta ne# horni.
Konkrece velkych rozmérd mivaly tvar téméf deskovity s mirné oblymi okraji.
Omezeni oproti okolnim jilovcim bylo ostré. Vyskyt konkreci v horizontalnim
sméru byl zcela nahodily. Vzajemnd odlehlost se pohybovala od jednotek do
stovek metri. Podle podnikovych geologi 1Ing. F. Foltyna a M. Nosila byla
cetnost 4,3 konkreci na 100 m délky fezu.

Na rozdil od pelokarbonatovjch konkreci v jingch Castech péanve byly
budovany uhli¢itanem vapenatym (kalcitem). Kalcit zde byl nepravidelné
rozptjlen i v jilovcich, odpovidajicich drovni horizontim s konkrecemi.
Z mineralogick§ch rozbord vyplyvéd, Ze dominuje kalcit. Jako izomorfni primés
byl zjistén dolomit, popf. ankerit. V jednom pripad® té% siderit. Obsah jilo-
vych minerdld ve zkoumanych vzorcich je 25 - 35 %, déle ve velmi variabilnim
mnozstvi je klastickjy kFemen (zejména v prachové frakci). Chemické analyzy
konkreci vykazovaly v priméru 45 - 60 % CaCOq, 2 - 5 % MgCO,; a proménlivé
mnozstvi FeCO3 (2 - 20 %). Pevnost konkreci'v prostém tlaku se pohybovala
v Sirokém rozmezi zhruba mezi 13 - 35 MPa, objemovad hmotnost okolo 2,5 g/cm’.
Jak v konkrecich, tak v okolnich jilovcich se vyskytoval kalcit v podobé
kefickovitych agregatd, sloZenych z rizné opticky orientovanych vlaken, resp.
list. Tyto agregity se dasto shlukovaly do navzdjem rizné orientovanych
svazkd. '

ZvlaStnosti této lokality byl v 70. letech vyskyt polohy &istého kalcitu.
Podle vySe jmenovangch podnikovych geologl byla tato poloha odkryta na
jihozdpadnim okraji lomu v t&sné blizkosti vychozu uhelné sloje. Jeji mocnost
se zmensovala z cca 0,4 m u denudaéniho vychozu smérem do panve, a? se cca po
100 m od vychozu makroskopicky zcela vytratila v nadloZnich jiloveich. Kalcit
mél vladknitou strukturu s vertikalni orientaci. V pEistupnych odkryvech byla
vesmés vldknitd struktura deformovana tak, Ze svazky vlédken vytvarely az
centimetrové vréasy. Jejich jedno rameno bylo zpravidla strméjsi neZ druhé,
a tak vznikal opticky dojem horizontalni zonality na zplsob stfidani hustych
a ridkych letokruhd u dfevin. Tato deformace je zfejmé vysledkem pisobeni
vertikdlniho tlaku, tedy nadloZnich sedimentd béhem diageneze.

Vépnité polohy na Duchcovsku

V. letech 1978 - 1981 probihal v prostoru vyhledového Lomu Barbora na
Duchcovsku rozsahly vrtny prizkum. 0d roku 1979 zde byly téméf na vsSech
vrtech, prochdzejicich vétsi mocnosti nadloznich jilovcd, zjistovény slabé po-
lohy svétlého aZ bilého vlaknitého karbonitu. Jejich plosny rozsah sice nebylo
mozné z téchto podkladd vymezit, lze v3ak konstatovat, Ze se objevuji napfié
celou panvi od jiZniho vychozu hnédouhelné sloje u Duchcova a% po severni
vychoz u Domaslavic. V rozsahu zkoumaného Gzemi se tyto polohy objevovaly jak
v zdpadnich, tak i vychodnich okrajovych vrtech (obr. 3). Uvadény nejsou pouze
ve vrtech z jiZniho prostoru u Hrdlovky. To ovSem neznameni, Ze se zde, praveé
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a - dlomek koninkond s "cvodkovym" povrchem (1:1)

b - koninkony s kaskddovitym povrchem a Petdzei "cvolka"
na pelokarbondtové konkreci (1/3 pliv. velikosti)
Velkolom M. Gorkij
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tak jako ddle na z4pad &i vychod, nevyskytuji, nebot jejich zaznamendni zavisi
nejen na technice vrtani, ale téZ na pe€livosti provadéni prvotni dokumentace
(profilovéni). V dzemi zmin&ného prostoru prizkumu byly evidovdny pfedeviim
diky peélivosti profilujiciho geologa Ing. Aberta z Geoindustrie. Tfebaze
Vv sousedstvi uvedeného prostoru existuji desitky starSich i novéjsich vrtg,
vyskyt kalcitovfch poloh v popisu vrtnych profilt neni zaznamenan (kromé
jediného pfipadu). ZastiZeny byly v ndsledujicich vrtech: Ds 24, HT 6, HT 7,
HD 36, HD 38 aZ HD 46, tj. na katastrech obci Domaslavice, Hadjnisté, Dolni H&j
u Duchcova.

Na nékterych vrtech byla zaznamenina jedna poloha, na dvou dokonce 4 po-
lohy. Jejich pozice v nadloZnich jilovcich je dosti proménliva. Objevuji se
v intervalu 12,8 - 91,3 m nad stropem hlavni sloje. Nejdast&ji se vyskytuji
v drovni okolo 50 m nad stropem sloje. Zdd se tedy, Ze zpravidla vytvareji
horizonty o plosné dosti proménlivém rozsahu, podobné jako vétSina poloh pelo-
sideritd a sideritickgch jilovci.

Mocnost kalcitovych poloh se pohybuje v rozmezi od nékolika milimetrd do
8 cm. Nejcasté&ji okolo 1 cm. V popisu vrtnych profild jsou nékdy uvadény téz
pouze jako zdvalky &i dlomky, ovsem jednd se pravdépodobné o souvislé polohy,
porusené pfi vrtani.

Kalcitové polohy jsou b&losedé ai svétle hnédé barvy. Maji vlaknitou
a naznakové paprséitou aZ koninkonovou strukturu. Casto jsou jen slabé
zpevnéné, snadno mechanicky porusitelné. V popisu vrtnych profild byvaji zpra-
vidla oznadovany jako svétle Sedé, préaskovité Ca agregaty. Napf. v profilu
vrtu HT 6 se u metrdZe 108,3 - 4 uvadi: "svétle biloSedy agregat milo pevného
praskovitého véapnitého minerdlu, misty aZ radialné paprséité kopulky".
U metrédZe 209,6 m ve vrtu HD 46 je: "nehojné patrné drobné protadhlé cocky
a drobné kuZelovité dtvary koncentricky vlaknitého, svétle Sedého praskovitého
karbondtu (Eocky do 0,7 mm, kuZelovité Gtvary 2 - 3 mm)". BohuZel z nich nebyl
odebran ani jeden vzorek na petrografické ¢i chemické rozbory.

Jediny vrt, lezici mimo vySe uvedeny prostor, na kterém byl pravdépodobné
zaznamenan vyskyt kalcitové polohy v nadloZnich jilovcich, je vrt Hk 208. Vrt
je situovan cca 1 km na jih od vySe popisovaného Uzemi, tj. v pfedpoli Velko-
lomu M. Gorkij, v z&padnim sousedstvi obce Libkovice. Zde je z hloubky 70 m
(tj.79 m nad stropem uhelné sloje) popsan Sedohn&dj jilovec, jemné piséity,
nepravidelné sideritizovanj o mocnosti 0,2 m s hojnymi " dtvary kuZelovitého
tvaru, tvorenymi jakoby svétleSedymi vldkny, husté usporddanymi po spadnici
kuzele".

Vapnity horizont na Velkolomu M. Gorkij u Biliny

V roce 1987 objevili podnikovi geologové M. Prok$ a Z. Dvorik ze s. p.
Doly Bilina v odpadlych blocich na pracovni plosiné 3. skryvkového Ffezu Velko-
lomu M. Gorkij polohu karbonitu s texturou, pripominajici strukturu cone-in
- cone. JelikoZ poloha nebyla dlouhodobé pEistupnd in situ (v nejvyssi partii
stény skryvkového Fezu), byl nejprve studovan materiil z napadavky. Podle ného
vytvdfel véapnity materidl vlozku v pis¢itych jilovecich o dosti proménlivé
mocnosti v rozmezi zhruba od 1 do 9 cm. Vapnita vlikna, svétle okrové barvy,
vytvarela svazky kuZelovitého tvaru se zaoblenym vrcholem. Orientovany byly
vrcholem dold. Na prifezech se dhel kuzeld pohyboval zhruba mezi 20 - 30°. P#i
rovném prifezu lomovych ploch se pfi zbéZné prohlidce jevil vesmés zdanlive
obraceny smér kuZel&, tj. vrcholem nahoru.

V nékterych partiich odpadlych blokd horniny se do polohy karbonitu vkla-
dala vlozka masivniho pelokarbondtu, vizudlné i pevnostné odpovidajici zdejSim
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pelosideritim. Nejcast&ji vsak byly nachazeny ploSe cCockovité konkrece pelo-
karbondtl, kolem nichi vyse uvedeny karbondt s koninkonovou strukturou vytva-
rel lem. Mocnost konkreci se pohybovala okolo 0,2 m. Na rozdil od pelo-
sideritd, vyskytujicich se na tomto - lomu v jinych horizontech, je v téchto
konkrecich patrnd nepravidelné zvlnénd horizontalni zondlnost, projevujici se
mocnéjsimi svétlymi a slabymi tmavsimi pasky.

Vrstvy kalcitovych koninkond se vyskytovaly 7jak nad, tak i pod pelo-
karbonatovymi polohami, resp. konkrecemi. PFitom svrchni vrstva byvala zpra-
vidla mocnéjsi. Jeji povrch byl nevyrazné kaskddovité tvarovan a z ného
vystupovaly proménlivé zfetelné& okrouhlé dtvary, plode terdikovité (na zpisob
plochjch hlaviéek cvockd) o préméru do 1 cm, nékdy sestavené do viceméné
linedrnich Fetézcd. Koninkonova struktura se markantné projevovala na priéném
lomu téchto vrstev (poloh). Jsou-li lomové polohy zhruba rovné, sméfuji zdéan-
livé kuZely vrchold ke styéné plose s nadloZnimi jilovci. PFi bedlivéjsi
prohlidce vSak lze bezpedné rozeznat, ze sméfuji doll. JestliZe odluéna plocha
CasteCné kopiruje plochy kuZell, je vidy patrnd orientace kuZeld vrcholem
dold.

Vrstvy kalcitovych koninkond na spodni strané& konkreci dosahovaly nejcas-
téji mocnosti pouze 1 - 3 cm a kuzely smérovaly vrcholy nahoru. Na baz&lni
plose vrstvy byly rovnéZ vyvinuty teré&ikovité Gtvary, vétSinou vSak méné zfe-
telné, nez na povrchu vrstvy nad pelokarbonatem.

V roce 1989 bylo moZno sledovat polohu s kalcity primo ve sténé vyssiho
skryvkového fezu (2.) a 2z&&sti téz ve sténd 3. skryvkového fezu, ovSem
polohové dédle na sever od prvnich viskytd (tedy smérem do centra nékdejsiho
sedimentacniho bazénu). Aékoliv bylo v jilovcich, budujicich sténu fezu,
nékolik poloh s vlozkami &i konkrecemi polokarbonatd, vlaknity kalcit se
objevoval vyhradné jen v jediné poloze, zhruba 3 m pod stropem jilovcd. Tato
poloha upadala shodné s vrstvami jilovcd pod dhlem cca 15° k severu. Jilovce
byly pfekryty pisky, prokladanymi nepravidelné& jilovitéjsimi partiemi.

Vyskyt kalcitovjch koninkont zde byl vyhradné vazdn na pelokarbonitové
konkrece ¢i ploSe omezené desky. Pelokarbondty mély vnitfni stavbu obdobnou,
jako konkrece vypadlé na pracovni ploSinu jizné od téchto mist.

Mezi masivnim pelokarbonitem konkrece a koninkonovou vrstvou byva zpra-
vidla pfechodnd zéna svétle kropenatého pelokarbonatu. Ta se Casto vyskytuje
pfi okraji konkreci, i kdyZ kolem koninkonova vrstva chybi. U jedné
rozmérnéjsi konkrece (o velikosti 1 x 0,25 m) ve svrchnich partiich stény 3.
skryvkového fezu bylo pozorovdno nékolik vrstvidek kalcitu s koninkonovou
strukturou nad sebou. Na hornim okraji konkrece méla koninkonova vrstva moc-
nost az 3 cm. Pod ni nésledovala a% 5 cm mocnid zéna kropenatého pelokarbonatu
a pod ni byly dvé sbliZené vrstvy vladknitého kalcitu o mocnosti do 1 cm.
Prechod do masivniho jadra konkrece tvofila opét svéle kropenatd zéna bez
ostrého ohranieni v mocnosti 1 - 3 cm. Vrstvy kalcitu se smérem k obvodu kon-
krece pozvolna vytréacely.

Na spodni strané konkrece byla, kromé pfechodné kropenaté zény, vyvinuta
jedna, misty aZ dvé kalcitové koninkonové vrstvy. V levé C4sti konkrece se
hlavni vrstva rozdvojila a pod Ghlem 30° vybihala spodni vétev do jilovcid, kde
po necelych 20 cm vymizela.

Pelokarbondtové konkrece &i desky byly v popisované poloze zpravidla pro-
rostlé subhorizontdlné uloZenymi zuhelnatélymi dfevy. V ojedinélych pfipadech
se kolem dfev vyskytovala také kalcitova vlozka s koninkonovou strukturou.
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Geologickd problematika vyskytu vépnitych krust v nadloZnich iilovcich

Vyskyt vépnitych krust az pelokarbondtov§ch poloh ¢&i konkreci v nadloz-
nich jiloveich severodeské panve, obsahujicich dominantné kalcit, lze do
znaéné miry povaZovat za geologickou zvl&astnost. Nadslojovy sedimentarni
komplex je totiZ velmi chudf na uhli¢itan vépenat§j. ProstFedi, v némi se
ukladaly tyto sedimenty (jak jily, tak pisky), bylo zjevns nepriznivé nejen
pro srazeni z vody, a tedy pro hromadéni CaCO3 jako sedimentu (zejména s ohle-
dem na chyb&jici zdroj), ale téz pro zachovani v pribéhu diagenetick§ch
procesli. Dokladem jsou nalezy otiskd schrének mékk§sd s vylitky jader. Vlastni
schranky jsou vidy rozpustény. Dokonce i v pripadé vyskytu kosti fosilnich
zvifat je vZdy pGvodni kostni hmota druhotné nahrazena nejéast&ji karbonitem
nebo limonitem, nikoliv vsak vapnitym. Je proto s podivem, Ze v téchie sedi-
mentech se mohou vyskytovat polohy prakticky €istého uhlié&itanu vapenatého.
V nékterych pfipadech dokonce minimilns zpevnéné, ackoliv byly prekryty
pivodné nékolika stovkami metrd nadloZnich jilovcd (Duchcovsko).

Z uvedeného je patrné, 7e zjisténi vyskytu vapnitého karbonitu v nadslo-
jovych pelitech severodeské panve vybouje z dosavadnich zvyklosti geochemické
povahy tohoto sedimentadniho souboru. 7 genetického hlediska znamend vyskyt
kalcitovjch krust v daném vrstevnim sledu téZko vysvétlitelnou anomalii.
Pripadny lok4lni a &asové omezeny prinos uhliditanu vapenatého do sedimentad-
niho prostoru z obvodu panve je problematicky jednak proto, Ze by to znamenalo
sice kratkodobou, ale velmi vyraznou zménu ve Snosové oblasti, jednak proto,
Ze pelity, v nich? se krusty éi konkrece vyskytuji, neindikuji vyznamnéjsi
soustfedény piitok vody. Kromé toho vlaknita stavba (pokud je v podstaté
primdrni) nepoukazuje na vypadavani tohoto karbonatu z vody v didsledku nahlé
zmény chemické povahy prostfedi. P#inos CaCO3 (resp. Ca HCO3) vyvéry
mineralizovanych prameni do sedimentadniho bazénu (na zplsob™ silicitd
v podloZi sloje na Dole C(s. armddy) je rovnéZ z nékolika divodd velmi
nepravdépodobny. Kromé vnit#ni stavby krust na to napf. nepoukazuje jejich
prostorové uspofaddni a pozice v prislusném vrstevnim souboru.

Je tedy otdzkou, zda diskutované kalcitové polohy ¢i konkrece lze klasi-
fikovat jako chemogenni sediment. Pokud ne, pak by zbjyval pouze organogenni
pivod. V tomto sméru by mohly byt urcitym voditkem koninkonové struktury,
které byly zjistény jak na Velkolomu M. Gorkij, tak na Duchcovsku. Vzhledem
k tomu, Ze v naSi literatufe nalezneme o koninkonovyjch strukturich vesmés jen
struénou charakteristiku s pfevaZujicim ndzorem na jejich vznik /9, 14, 8/,
bude vhodné vénovat jim v nasledujicim vice mista.

Koninkonové struktury

Jako koninkonové struktury (cone-in-cone, kuZelové textury - /14/) jsou
oznacovany shluky kuZelovité usporddanych vlaknitych karbonatd, prokladanych
jilovym filmem. KuZele do sebe navzajem zapadaji jako kornout do kornoutu (od-
tud anglické oznaceni , viz vyse). Vytvareji vrstvy od milimetrd az pres 20 cm
(max. mocnost 22,5 cm uvadi Tarr /20/). V normalnim vrstevnim sledu sméfuji
vrcholy kuZell dold. Jejich zakladna (tedy povrch koninkonové polohy) md mirné
CoCkovité vyklenuty tvar, takie jako celek se jevi povrch koninkond jako
posazeny cvocky (odtud jedno z némeckych oznadeni "Nagelkalk"). Vyskytuji se
vesmés v jemnozrnnych vapnitgch nebo jilovitych sedimentech. Casto je jejich
vyskyt vdzadn na pelokarbonatové konkrece, ovSem jsou zndmy i &isté z bridlic
nebo jild. Tvofeny jsou nejéastéji kalcitem, méné Easto jinym karbonatem
(manganosiderit /7/) a velmi vzdcné té# uhlim.
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U nds jsou hojné koninkony okolo konkreci v ordovickych $areckych vrst-
vach v Barrandienu. 2 oblasti severoceského terciéru dosud uvédény nebyly.
Pouze v Reussové prdci z roku 1840 je zminka o vyskytu “Tuttenmergel" (viz
déle). g

Odbornym kruhlm jsou koninkony zndmy jiZz 2z 18. stoleti. Podle Reise /15/
je poprvé popsal a vyobrazil v roce-1771 Walch v inventd¥i Knorrovy sbirky
zkamenélin. Ze sbirek Akademie v Dijonu je uvddi v roce 1780 pod oznadenim
"Nagel" Monterveau. PrisluSny exemplar srovndval s vyobrazenim expondtd z tzv.
Divalovy sbirky, v jejim katalogu byly evidovdny jako "stalaktity". Pochédzet
mély z okoli Helsingsborgu ve Svédsku. Tato lokalita se pr§ dlouho tésila z&j-
mu sbérateld. Pres exempldfe ze sbirky jednoho S§védského mineraloga (zde
oznaCené jako "Strut - Mdrgel") se dostal na toto nalezisté i vyznadny gdttin-
gensky mineralog J.F.L. Hausmann. Ten popsal nejen geologickou pozici
pfislusného nalezisSté (karbonsky jilovec), ale i stavbu koninkont. Podle
Younga /21/ pochdzi jeden z nejstarSich popisl téchto struktur z roku 1793 od
Rev.Dav.Ure v jeho History of Rutherglen and East Kilbride. Reis se vSak podle
popisu domnival, Ze jde o "podivuhodnou zkamenélinu".

Problematicky je rovnéZ ddaj z nasSeho terciéru. Reuss /16/ totiZ ve své
knize o geologickych pomérech Teplicka a Bilinska uvaddi vyskyt jemné vlakni-
tych koninkoni z Korozluckého vrchu, Spitdlského vrchu u Kuélina a Upofin na
Teplicku. Ve vSech pripadech pro né uzivd oznafeni “feinfaserigen
Tutenmergels". VSechny uvedené vyskyty pochdzeji z wvulkaniti Ceského stredo-
hofi a podle popisu se jednd =zrfejmé o alterované tufy. S pfihlédnutim
k dalsimu textu, v némZ se autor zminuje o poloopdlu a paprséitém arragonitu
je velmi pravdépodobné, Ze jde o Zzilky vldknitého uhliéitanu vapenatého, ktery
je v této oblasti hojny nejen v Eedidovych hornindch, ale i v jejich zvétra-
lindch tufového charakteru. Lze se proto domnivat, Ze v daném pripadé neslo
o skutecné koninkonové struktury. Ostatné kromé Reusse a jeho citované prace
neexistuji jiZ Z4dné =zpravy o dalSich ndlezech, tfebaZe podle jeho liéeni by
zde nemély byt vzacnosti. Jako svrchnooligocenni vyskyt koninkond eviduje
Reussovy Gdaje Reis /15/.

V pribéhu - minulého stoleti byly koninkony popsdny z nejriznéjsSich mist
Evropy. Napf. 2z karbonu u Steierdorfu v Bandtu, z liasu a hnédého jury
Wirtenberska, z polského karbonu zdp. od Krakova a z Bavorska je popisuje
Glimbel /6/. Z britskych ostrovi poddvd jednu z prvnich ndlezovych zprav Sorby
/19/, a to z uhlonosné formace v okoli Leicestershire &i weldenskjch vépenci.
Rovnéz odtud pochdzi koninkony, popsané Youngem /21/, Gresleyem /4/.
Z oxfordskych jild je popsal Cameron a z uhlonosné kfidy v Queenslandu
Diantree. V severni Americe jsou zndmy od poloviny minulého stoleti a jsou
uvaddény z Fady statd USA. Nejstar$i pochdzeji ze stfedniho kambria v Utahu,
Gresley /5/ je popisuje z devonskych bridlic v Pennsylvanii, ze stejné stargch
hornin jsou uvddény ze stdtu New York, Ohio a Michigan. Pensylvanského staii
jsou vyskyty ve stdtech Illinois, Iowa, Missouri a Kansas. Permského stafri
jsou z Kansasu, Montany, JiZni Dakoty. Z eocennich sedimentd jsou znamy
v Texasu. V Rusku je zjistil Matvéjev /12/ v okoli Vereina na Urale a v molo-
tovském Priurali /13/. Popséany byly i z Nového Zélandu /1/.

Na jejich vznik nebylo dodnes dosaZeno ndzorové jednoty. I kdyZ je moZné,
a néktefi autofi to povazuji za samozfejmost /nap¥. 13/, Ze koninkony mohou
vznikat rdznymi cestami, pfece jen lze, podle uréitych jevd, oekévat nejspise
jeden geneticky proces. Nelze vSak vyloudit, Ze se na ném podilelo n&kolik
vyznamnych faktorl s proménlivou intenzitou, coZ je ostatné znakem vétSiny do-
sud vyslovenych predstav.

Nejprve byly koninkony povaZovdny za podivuhodné zkamen&liny. Jedna
z prvnich konkrétnéjsich pfedstav o jejich vzniku uvaZovala o tvorbé vapenného
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sintru v jilu, nardstajiciho analogicky se stalaktity (napf. /6/). Sorby /19/
je povaZoval za zvlastni formu konkreci, které vznikaly v disledku krystali-
zace kalciumkarbondtu s tim, Ze vlaknité krystaly mély jako agradaéni centrum
oolitové jadro. Ke vzniku doslo aZ po uloZeni pfislu&né vrstvy, v niZ se
koninkony nachézeji. Urcity pokrok v naziréni znamenaji predstavy Younga
/21/. Vychdzel z hodnoceni vyskytu, uloZeni, morfologie a chemického sloZeni.
Podle ného jednotlivé kornouty sméfuji vrcholy vidy dold a nahofe u zdkladny
(kuZele) byvaji Sasto trumpetovité rozSireny. Podstatou jevu je unikéni plynd
z rozkladajicich se organismi. Nejprve unikaly malé bubliny plynu ze sedimentu
a na tomto misté se na povrchu sedimentu vytvdrela zvlnéna struktura. Pozdéji,
snad v disledku nartstini vrstev sedimentd, soustfedoval se plyn v uréitych
mistech a za uréitého tlaku se potom prodiral vzhlru, pfidem# na povrchu sedi-
mentu vyvolal erupci vapnitého kalu. Takto se vytvarely vertikdlni "kominy".
Na to, po uklidnéni, ndsledovala normilni sedimentace jild. Opakovanim celého
procesu se vytvarela koninkonovad stavba. Tuto ramcovon predstavu samozfejmé
propracoval Young i v souvislosti a s Fadou morfologickych znaki koninkond. Na
zaveér doporuduje, ze k potvrzeni platnosti této teorie je nutné dokazat, zZe
koninkony jsou primarnimi strukturami a nikoliv sekunddrnimi (napr. disledkem
kontrakce).

Naproti tomu Gresley /4/ dokazuje, kromé jiného, zZe koninkony, vyskytu-
jici se na spodnich stranich pelosideritovych konkreci, jsou vzdy obraceny
vrcholy vzhiru. Maji tedy inverzni polohu vi¢i koninkoném na horni strand kon-
kreci. Jinak hlavni p#idinu vzniku koninkonovjch struktur spatfoval, jako Fada
dalSich autord, v tlacich, vznikajicich p#i expanzi b&hem ristu konkreci, coz
mélo za ndsledek kénické Stépeni krystald.

V roce 1892 vychdzi v Geological Magazine série ¢&léankdg, polemizujicich
s Youngem (Gresley, Harker, Garwood, Sach), avSak Young v témZe rodniku svou
pfedstavu jeSté zdokonaluje. Napf. Sach se domnival, Ze struktura nemi mecha-
nicky pivod, nybrz ze se jednd o chemické vysrazeni kalcitu s neiplnou az
skrytou krystalizaci. Podobného nazoru je Cole /3/, ktery jej podlozil
mikroskopickym studiem.

Jako nejpravdépodobnéjsi bjvd uvadéna pfedstava Tarra /20/. Podle néj
prokladéni vrstvicéek kalcitu jilovym filmem je zpisobeno rozpousténim kalcitu
prostupujicimi podzemnimi roztoky. Jilovy film pfedstavuje nerozpustny zbytek.
Tarr se dédle domnival, Ze pivodné uhli&itan vapenaty sedimentoval jako arrago-
nit a pfi diagenezi v souvislosti s naristajici hmotnosti nadlo%i a tlakem vy-
volanym rdstem pelosideritovych konkreci dochizelo k pfeméné na stabilni
modifikaci, tj. kalcit. PFi této pfeméné, doprovazené zvétSovanim objemu
a tedy i vznikem tlaku dochizelo k vyvoji kuZeld. VSechny t#i jmenované tlaky
spolupisobily v podstaté paralelné s viceméns paprs¢itym usporadanim vlaken
uhliéitanu vépenatého. V préaci z roku 1926 kladl hlavni diraz na tlak, vy-
volany hmotnosti nadloZi. Proti tomu se vSak namitd /14/, Ze tlak plisobici
shora dold by mél vést ke vzniku kuZell, orientovangch vrcholy proti sméru
tlaku, tedy nahoru. Kriticky se k ni vyjadrili i jini ‘autofi (napt. /2/).

Jiny zplisob vzniku koninkond rozpracoval Matvéjev /12/, kter§ .vychazel
z ndzoru Richardsona /17/ na vznik jeho "beef" (plochgch #il vl&knitého kalci-
tu). Nutno vSak dodat, Ze podobnou pfedstavu formuloval jiZ v minulém stoleti
Newberry. Podle Matvéjeva je vznik kuZeld vysledkem orientované a soucasné ru-
Sené krystalizace (odtud jeho oznadeni - "struktury narusSené krystalizace").
NaruSovdni krystalizace mély zplsobovat bitumény, které brénily normilnimu
ridstu krystald a naopak zpisobovaly jejich Stépeni. v prvnim okamZiku krysta-
lizace vznikl zdrodek ideilniho krystalu. Poté nastava rozstépeni a vyvoj

vladknit§ch krystald (Richardsonovy "beef"), uskupujicich se do kuzelovitych
shlukd. '
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Za zminku stoji jeSté teorie Shauba /18/, s niZ se viceméné ztotoZiuje
Brown /2/. Podle ni jsou koninkony vysledkem smritovdni, sedani nebo hodnoty
redukce mocnosti v disledku odvodiovdni nasycenych, pérovitych, jemnozrnngch
sedimentd rdGzného druhu (prach, sliny, jemné promisenjy organicky material
véetné druhu uhli apod.), predeviim vsak vysrédZeného uhliditanu vépenatého.

Z uvedeného je patrné, Ze ndzory na vznik koninkont jsou velmi rozmanité
a zdaleka dodnes neuspokojuji odborné kruhy. Z4dnd z vyslovenyjch pfedstav
neni bez Cetnych slabin. Bud jsou v rozporu s nékterymi vlastnostmi koninkond,
nebo se soucasnymi poznatky geologickych véd. Jedno vSak maji spoleéné -
anorganicky pivod (kromé naivnich pfedstav v prvopodatcich poznavéni
koninkonl). Je aZz s podivem, Ze ani Reis, kter§ koninkonim vénoval mimo¥&dné
obsdhlou studii, neuvazoval o organickém plvodu, tFebaZe se kromé jiného

zabyval i fosilnimi fasami. Snad asi proto, Ze z recentu podobné struktury
nejsou znamy.

Genetické zavéry

Z vySe uvedeného je patrné, Ze vapnité krusty v nadslojovych jilovcich
severoCeské panve lze bezpecné porovndvat bud s Richardsonovymi /17/ plochymi
zilami vlaknitého kalcitu, nebo s typickymi koninkonovymi strukturami. Ve
druhém pripadé je shoda jak ve vnitfni stavbé koninkoni, tak i v jejich
vyskytu, spjatém Casto s pelokarbonidtovymi konkrecemi. Vykazuji rovnéi znaky,
které lze sotva uspokojivé vysvétlit, jako je slabé zpevnéni nékterjch poloh
(na Duchcovsku), inverzni pozice koninkoni na spodni strané konkreci nebo
"cvockovy" povrch krust (resp. zakladen kuZell), coZ nesvédéi pro pusobeni
tlaku pri jejich vzniku apod.

Bylo by tedy na snadé aplikovat na vznik véapnitych krust v nadloznich
jiloveich nékterou z vySe uvedenjch predstav. BohuZel, vsSechny tyto teorie
vychazeji z predpokladu dostateéného mnozstvi CaCO, bud v sedimentech, nebo ve
vodé sedimentacniho prostoru &i v  roztocich, migrujicich horninovym
prostfedim. Naproti tomu v severofeské panvi pfi sedimentaci pfislu$ného
sedimentdrniho komplexu byla naprostd "podvyziva" uhliditanu vapenatého. S
ohledem na to, Ze v nadloZnich jilovcich se nezachovala vapnit4 hmota schrének
mékkysd, kterd byla pfevdzné z aragonitu, je velmi nepravdépodobné, aby zde
koninkony vznikaly pfeménou této modifikace CaCO3 na kalcit. Je nepochybné, ze
sedimentujici jilov§y kal obsahoval mnoZstvi~ latek, které pfi rozkladu
uvolrnovaly plyny. AvSak k aplikaci nazoru, operujicimu s unikajicimi plyny,
chybi zdroj CaCOj.

Naproti tomu vSak nelze vyloudit, Ze k uréitému lokdlnimu nabohaceni
uhli¢itanu vépenatého z tak chudych zdroji by mohlo dojit &innosti nékterych
mikroorganismi. \Y podminkach sladkovodniho prostredi byvaji
nejproduktivnéjSimi vapencotvornymi organismy zejména néktefi zastupci sinic.
Z nich tvarové nejbliz8i ke koninkondm maji nékteré druhy rodu Ruvilaria.
Bohuzel, kromé problematického ndlezu Maslova /11/, nejsou dosud znamy ve
fosilnim stavu. V recentu vesmés vegetuji na pevném horninovém podkladu a
nikoliv na nezpevnéném bahné&. RovnéZ nejsou znadmy mocnéjsi krusty. Neni tedy
ani tento vyklad jednoznaény.

Lze tedy uzavrit, Ze jak vznik krust vapnitého kalcitu, tak i koninkoni
neni dodnes uspokojivé vyFeSen a tFfebaZe vyskyty v severodeském terciéru v
jistém sméru poukazuji na organicky pivod, nelze jej jednoznadné dokéazat.
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