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Uhelna sloj Josef v zapadni ¢asti sokolovské panve

Kohlenfloz Josef im Westteil des
Beckens von Sokolov

Der Beitrag fat  geologische
Kenntnisse der Untersuchung und
Gewinnung des Kohlenflozes Josef im
Tagebau Medard im Zeitraum 1981 -
1994 zusammen. Das Kohlenfloz Josef
wird fir Ausnahmfl6z dank seiner Lage
im Unterteil der tertidren
Schichtenfolge, der petrographischen
Zusammensetzung und den chemisch-
technologischen Eigenschaften
gehalten. Der Beitrag hebt die
komplizierte  Durchbindung sowie
Periodizitdt der kohlen-, klastischen-
und vulkano-klastischen Sedimentation
hervor. Er zeigt, wie die Morphologie
des Liegenden die petrographische
Kohlenzusammensetzung und dadurch
auch chemisch-technologische
Eigenschaften des Flozes Josef
beeinfluflt werden.

Coal seam Josef in west part of
Sokolov basin

The contributions summarizes the
geological knowledge from the search
and excavation of coal seam Josef in
the opencast mine Medard in years
1981 to 1994. The coal seam Josef is
exceptional thanks to its position in
under part of Tertiary strata sequence,
petrographical composition and
chemical-technological properties. The
core of work is the detail stratigraphy
of set of strata of Josef seam. The
contribution emphasises the
complicated  through-binding  and
periodicity of coal, clastic and volcano-
clastic sedimentation. Further it
engages in gradual development of
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sedimentation area. It shows how the
morphology of underground strata
influences the petrographical
composition of coal and by its means
also chemical-technological properties
of Josef seam.
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Uhelna sloj Josef v zapadni &asti
sokolovské panve

Ptispé&vek shrnuje geologické poznatky
z pruzkumu a t&Zby uhelné sloje Josef



vlomu Medard v letech 1981 az 1994,
Uhelna sloj Josef je vyjimecna diky své
pozici ve spodni Casti terciérniho
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provazanost a periodicitu sedimentace
uhelné, klastické a vulkanoklastické.
Dale se zabyva postupnym vyvojem

vrstevniho - sledu,  petrografickym sedimentaCniho prostoru. Ukazuje, jak
slozenim a chemicko-technologickymi morfologie podlozi ovliviiuje
vlastnostmi. Jadrem prace je detailni petrografické slozeni uhli a - jeho
stratigrafie ~ souvrstvi  sloje  Josef. prostiednictvim 1 chemicko-
Prispévek zdlraziuje sloZitou technologické vlastnosti sloje Josef.

1. Uvod

S prednaSkou na uvedené téma jsem vystoupil na uhelném seminafi, ktery se
konal 29.1.1997 na prirodovédecké fakulté UK v Praze. Tam také probéhla diskuse ke
strance obsahové 1 metodické.

S problematikou uhelné sloje Josef jsem se poprvé setkal pfi zpracovani
diplomové prace v oblasti vychodniho uzavéru &ankovské panvicky na styku s
Doupovskymi horami a potom jako provozni geolog lomu Medard. Vrstvy lemujici
uhelné sloje jsem studoval v rdmci vyhledavani doprovodnych surovin, coz pfineslo
zajimavé poznatky i o geologickém prostfedi uhelnych vrstev samotnych. Predkladané
vysledky byly konfrontovany s publikovanou literaturou a zpravami uloZenymi
v archivech a depozitatich Geofondu a Sokolovské uhelné, a.s. (cca 150 praci).

Tézba sloje Josef byla v roce 1994 zastavena hlavng& z ekologickych diivodd.
Chtel bych touto formou informovat odbornou vefejnost o poznatcich, ziskanych z
docasné odkrytych vrtnych a lomovych profild.

2. Stratigrafie

2.1. Litostratigrafie

Stratigrafické ¢lenéni sokolovské panve se vyvijelo k dnes uZivanym
standardim HOKRA (1961) a VACLA (1964). Prvni z autorti definoval "pasmo sloje
Josef' jako nejstarsi uhelnou sedimentaci, ktera nasleduje po "starosedelskych
vrstvach”. Dr.Vacl poprvé pouzil oznaceni "souvrstvi sloje Josef", které 1épe odpovida
souCasnym terminologickym zasadam. Velmi podstatné je to, ze oba autofi tuto
jednotku definovali jako litostratigrafickou. Pro zafazeni do souvrstvi tedy rozhoduje
litologicka naplf, v naSem piipadé dominance hnédého uhli a sedimentti fady uhli - jxl
(ilovec). V nadlozi spodni (hlavni) uhelné sloje oba jmenovani autofi pfipoustéji i
ptitomnost psamitl a dokonce (VACL 1964) psefitt.

Hokr 1 Vacl se shoduji ve vymezeni vztahu souvrstvi sloje Josef k sousednim
jednotkam. Hranice proti podloznimu starosedelskému souvrstvi je zasadng&
diskordantni, podle HOKRA (1961) dokonce provazena vyzdvihem a denudaci
starosedelského souvrstvi. Hranice proti nadloznimu vulkanogennimu souvrstvi
(Vacliiv nazev), resp. "vulkanodetritické sérii" (Hokrlv termin) je vzdy konkordantni,
bez preruleni sedimentace. Rozhrani mezi souvrstvimi je kladeno do mista, kde se
poprvé objevuje pfimés vulkanického pavodu.

Uvedené Clenéni se vzilo v literatufe i v prizkumné praxi. LoZiskové prizkumy
poslednich let, zaméfené na komplexni hodnoceni uhli a nerudnich zdroji a
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kontrolované "zpétnou vazbou" lomového provozu, viak dovoluji tusit, Ze skutecnost
je mnohdy méné& jednoznaéna a stale komplikovangjsi.

Vztah uhelné a klastické sedimentace. Prvnim z problémi je pfitomnost a
zatazeni klastickych sedimentii, které pronikaji do bezprostfedniho podlozi, nadlozi i
meziloZi uhelnych vrstev sousloji Josef. Jejich mocnost neziidka ptresahuje mocnost
uhelnych a jilovych sedimentd. Jejich zakladnimi diagnostickymi znaky jsou
nevytiidénost nebo jenom nedokonald vytfidénost, nezietelna vrstevnatost,
ostrohrannost &astic a dale strukturni, mineralogicka a chemicka nezralost. Mocnost
t&chto klastik je siln& zavisla na morfologii krystalinického podlozi. Pfevazné se jedna
o uloZeniny deluvialniho a proluvialniho pvodu. Ve starSich vrtech Easto viibec nebyly
rozpoznany (to se tyka napf. zvétralych rulovych suti), byly zpravidla pokladany za
zvétralé krystalinikkum nebo pfi urditych znamkach redepozice pfiCitany ke
starosedelskému souvrstvi nebo k "pasmu sloje Josef".

Tyto klastické sedimenty se ve vrstevnim sledu Casto nékolikrat opakuji a
zasahuji pfitom i do meziloZi mezi slojemi Josef a misty i do nadloZi svrchni sloje Josef.
Tento fakt v minulosti nékolikrat pfivedl geology k omylu, kdyz pfedCasné zastavili
vrtani vnadlozi spodni uhelné sloje (napf. vrtna fada "AZz" v lomu Medard
v 60. letech). Tyto provozni obtiZe jenom nazorné ilustruji to, co ovéfilo petrografické
studium, Ze totiz vrstvy netfidénych klastik shodného litologicko-facialniho vyvoje se
v riznych vyskovych urovnich opakuji. V porubni fronté sloje Josef v lomu Medard
bylo mnohokrat pozorovéano, Ze v mistech s vyklifiujici svrchni sloji se ob& hlavni
polohy klastik v podstat& spojovaly do jediné stejnorodé mohutné vrstvy.

Vétdina autori méla obvykle problémy se zafazenim téchto klastik do
stratigrafického schématu. Pfi€lefiovala je subjektivné do nékterého souvrstvi, které s
nimi hrani¢i nebo je obklopuje. Tak nastala paradoxni situace, kdy horniny shodného
litologicko-facialniho typu se uméle dostavaly do souvrstvi starosedelského, josefského
nebo dokonce do obou, ackoli s jejich sedimentanim prostfedim nemaji nic
spolec¢ného.

Toho si ziejmé byla védoma DOBROVOLSKA (1975), kdyZ pro sedimenty
lezici v t&sném podlozi sloji Josef a nesouci "pfechodné znaky" mezi souvrstvim

ctnsncndalolidion o fncafil i nanYila nrosntni arnaXani "nFachadnd nadlaini cnnvrehn
ovai VUUUUI;}L\J Aii \&JVUVLL) kJ o yv“u ise r RS VAl Udasewwaas r AR e r‘—— =

V priizkumné praxi se pro tuto ¢ast vrstevniho sledu i mimo oblast lomu Medard vle
nazev "piséito-jilovité podlozi". Lomové odkryti sloje Josef v lomech Medard, Libik,
Boden, Silvestr a &etné vrty do piedpoli ukazaly, ze pis¢ito-jilovité podloZi neni pouze
mistni anomalii, ale Ze témé&F souvisle pokryva celou zapadni ¢ast sokolovské panve.

Jak jiz bylo uvedeno, nevytfidéna klastika pisCito-jilovitého podlozi se nelisi
petrograficky (tzn. granulometrii, mineralogickym slozenim ani texturn€) od jinych
klastik vklindnych mezi uhelné vrstvy. Proto jsem navrhl sloucit vSechny vyskyty
netfidénych a nezralych klastickych ulozenin pfi bazi terciéru do jediného
litostratigrafického ¢€lenu s oznaenim "davidovské vrstvy". Jejich popis jsem podal
v dFiv&jsi praci (ROJIK 1991).

Takové feseni je v podkrusnohorskych panvich jesté nezvyklé, ale nejde o nic
jiného nez o duisledné dodrzovani zasad &s. Stratigrafické komise a mezinarodnich
zasad ISSC, které publikoval CHLUPAC (1978). Podle t&chto kritérii maji byt
dtsledng oddélovana hlediska litologicka, paleontologickd a chronostratigraficka.
Kazdy litostratigraficky ¢len musi mit jednotny litologicko-facialni vyvoj a musi byt
odlisitelny terénnimi metodami vyzkumu, a to davidovské vrstvy splfiuji.
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Vztah uhelné a vulkanoklastické sedimentace. Hranice mezi souvrstvim sloje
Josef a vulkanogennim souvrstvim se konvencn¢ klade do mista nasazeni vulkanické -
prlme51 v sedimentu. Rada geologi vsak jiz dlouho upozorfiuje na vyskyt tufitickych
jili i mezi spodni a svrchni uhelnou lavkou sloje Josef (VYORALOVA 1961, ..
KOCIAN-GEBOUSKY 1971, KRELINA 1975, HERNADYOVA 1979), ale bohuzel
nikdo neuvedl podrobngjsi popis nebo analyzu. Rovnéz pfi prizkumu a tézbé€ sloje
Josef v dobyvacich prostorech lomi Medard a Libik byly az s neuvéfitelnou
pravidelnosti nalézany pfi bazi svrchni sloje Josef vrstvicky tonsteinu a krystalového -
tufu 0 mocnosti od milimetru do 5 cm (ROJIK 1985). Dva vzorky z vrtu Ci 101, které

byly predany pracovnikim Geoindustrie na stanoveni titanu, obsahovaly 6,8 a 12,7 % -

TiO,, coz potvzuje jejich wvulkanicky plvod. JARNIKOVA (1989) uréila -
mikroskopickym studiem ekvivalentnich vrstvi¢ek ve vrtu Sv 53, Ze se jedna o
krystalovy tuf, tufit a tufiticky jil.

Pfi baniském pruzkumu sloje Josef v centralni Casti panve zjistii PAKOSTA
(1988) uprostied spodni sloje Josef vid¢i proplastek mocnosti 5-10 cm, ktery ur¢ila
PATKOVA (in PAZDERA et al. 1988) jako argillitizovany tufit se pseudomorfézami
po listovitych Zivcich a misty s relikty vitritickych Glomki- Obsah TiO,je 4,6 %. Tento
proplastek se v lomu Medard neobjevuje, ale v urovni jeho pfedpokladaného vyskytu
jsem pravidelné nachazel jiny, velmi nenapadny (barevné neodliSitelny) marker. Ma
mocnost rovnéZz 5-10 cm a je tvoreny alochtonni smési slab& stmelenych tlomkd uhli s
hojn&j$im fuzitem.

PATKOVA (1988) odkazuje na poznatek CADKA (1958) a MACHACKA
(1962), kteii v sokolovské panvi stanovovali spodni hranici vulkanogenniho souvrstvi -
pomoci obsahu TiO, jako nejlepsiho indikatoru materidlu sope¢ného piivodu. Mezni
pfitomnost vulkanické piimési zjistili pfi obsahu 1,5 % TiO,. Tuto hranici mizeme
pfijmout i pro oblast lom Medard, Libik a Boden v zapadni Casti panve, kde v sérii 8
vzork® primarnich a sekundarnich kaolint 1 kaolinovych vyplavii maximalni hodnota -
TiO, dosahuje 1,53 % a primér pouze 1,16 % Ti0..

Pokud jde o moznou pfitomnost vulkanické pfimési v mezilozi mezi obéma -
slojemi  Josef, byla nepfimo potvrzena analyzaml VUK Karlovy Vary
(DOBROVOLSKY et al. 1989) potizenymi v ramci vyhledavani keramickych surovin.
Primérny obsah TiO», mezi uhelnymi slojemi dosahuje vysoké hodnoty 3,78 %,
pficemz musime predpokladat,- ze soubor 20 vzork obsahuje horniny jak
vulkanického, tak i nevulkanického pvodu.

Je zajimavé sledovat obsah titanu i v popelu uhelnych vrstev, protoze na rozdil
od "postvulkanickvch" sloji Anezka a Antonin mize zvySeny obsah TiO, v popelu
piimo datovat nastup vulkanismu v oblasti. Podle provedenych analyz v laboratofich -
byv. Palivového kombinatu ve Viesové a UVVP v Béchovicich svrchni 3101 Josef
v lomu Medard obsahuje primérné 3,78 % TiO, (27 analyz) a spodni sloj primérné
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Obr. 2 Souvrstvi sloje Josef v lomu Medard. Uprostied fotografie
zachycena svrchni sloj s korelacnimi propldstky vulkano-
klastickych hornin

Obr. 3 Svrchni sloj Josef v lomu Medard. Na bdzi tufitického jilovce lezi
svétlejst, 3 cm mocny viidéi tufitovy propldstek

Obr. 4 Vyklinéni spodni uhelné sloje Josef na svahu bukovanského hibetu
v lomu Medard
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2,82 % (17 analyz). Baze souvrstvi sloje Josef pod bilanéni patou sloje obsahuje
4,09 % TiO; (2 analyzy).

Ze viech uvedenych hodnot obsahu titanu vyplyva, Ze jiz od samého pocatku
sedimentace souvrstvi sloje Josef je tfeba pfedpokladat vulkanickou ¢&innost. Jeji
frekvenci zatim nelze s ohledem na délku segmentl vzorkd (obvykle kolem :1-2 m)
stanovit.

Spad sopecné tefry do uhlotvorného mocalu se musel nesporné€ projevit
v popelnatosti budouci uhelné sloje. Primé&rny obsah popela v susiné bilanéni sloje je
skute¢né vyssi, neZ by se dalo predpokladat pro stagnacni typ raSelini§t€ a zjist&né
petrografické sloZeni sloje. Pokud bychom "nulové ruSeni" sope€nym spadem vyjadfili
hodnotou TiO»= 1,5 % a "maximalni ruSeni" -hodnotou TiO, = 5,46 % (coz je prumér
tufi vulkanogenniho souvrstvi), potom jednoduchym vypoltem odvodime, Ze podil
vulkanického materialu, pfipadajiciho na celkové mnoZstvi popela, ¢ini asi 58 % ve
svrchni sloji a okolo 33 % ve spodni sloji. Po odecteni pfimé&si sopecného puvodu by
prumérny obsah popela v susiné-obou sloji klesl ze sou€asnych 24,3 % na zhruba
16,7 %.

Otazku po zaCatku wvulkanismu v panvi nepiimo pomohl vyfesit prizkum
keramickych surovin v podloZzi souvrstvi sloje Josef. Pfi prizkumu sekundarnich
kaolind v davidovskych vrstvach (DOBROVOLSKY et al. 1989, 1991, VACHOVA -
HLADECEK 1993) bylo zji§téno, e neobvykle vysoké obsahy titanu, které zpiisobuji
nezadouci pigmentaci vypalkll, se objevuji v hloubkové urovni do 5 m pod bazi
souvrstvi sloje Josef. ZjiSténé obsahy oxidu titani¢it¢ého jsou ovlivnény délkou
vzorkovanych segmenti. Hodnoty nad 1,5 % TiO; lze pokladat za signal pfitomnosti
vulkanické pfimési. ZjiSté€ny obsah TiO, v useku O - 5 m pod bazi uhelného souvrstvi
je velmi variabilni a kolisa v rozmezi od 1,2 % (vrt Sv53) do 3,49 % (pétimetrovy
velkoobjemovy zasek v severni ¢asti lomu Libik). Primérny obsah TiO, u 12 yzorkd
¢ini 2,10 %. Ve spodni Casti davidovskych vrstev je jiz obsah TiO, ustaleny v rozmezi
1,2-1,5%.

Vedle chemickych analyz existuje 1 geologicka indicie vulkanismu.-Vrtem
Sv 36 v sv. ptedpoli lomu Medard byla zji$téna lokalni deprese, kde v hloubce 4,2 - 4,4
m pod bazi souvrstvi sloje Josef byla pfevrtana zelenoseda vrstva silné bobtnavého jilu
bentonitového charakteru s nasorbovanym pyritem. :

V3echny uvedené udaje dokumentuji, ze sope€né Cinnost v sokolovské panvi
zaCala podstatné dfive, nez bylo dosud znamo. Rozkolisané obsahy titanu pod
souvrstvim sloje Josef jsou vysvétlitelné zasti vzorkovacimi intervaly a pfedeviim
anizochronnim nastupem uhlotvorby.

K otazce hidtu pred uloZenim souvrstvi sloje Josef. Hiat mezi starosedelskym
souvrstvim a uhelnym souvrstvim sloje Josef je spolehlivé dokazan paleontologicky.
Diikazni hodnotu ma i zji§téni VACLA (in SANTRUCEK et al. 1962); ktery
v ¢ankovské panvicce ve vrtu OT-11 nalezl klastickou zilu uhli v rozpukaném piskovci
starosedelského souvrstvi.

V rozporu s témito fakty nikde v dobyvacim prostoru lomu Medard a: Libik
nebyly nalezeny znaky-skryté diskordance. Naopak, mezi obéma jednotkami jsou
vklin€ny davidovské vrstvy, které jsou se svym podlozim i1 nadloZim -spojeny
konkordantné, beze znamek preruSeni sedimentace.
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Pro ovéfeni tohoto pfedpokladu jsem poZzadal dr. Konzalovou o posouzeni
mikroflory davidovskych vrstev. KONZALOVA (1989) v posudku vrtu Sv-41
v severovychodnim pfedpoli lomu Medard uvadi, ze ve zminéném &lenu chybgji
charakteristické prvky uréujici spoleSenstva starosedelského souvrstvi a zaroveii nebyly
nalezeny ani arktoterciérni elementy charakteristické pro sloj Josef.

Rovnéz PATKOVA (1980) a PAZDERA (1985) argumentuji pro
nepfitomnost hiatu pod souvrstvim sloje Josef; a to v centralni &asti sokolovské panve,
na podkladé¢ paleontologického a petrografického studia.

Z uvedeného vyplyva, ze v sokolovské panvi existuji jednak plochy s
prokazatelnym hidtem a jednak plochy, kde tento hiat je Sasten& aZ Gplné vyplnén
sedimentaci davidovskych vrstev.

2.2. Biostratigrafie

Palynologicka spektra sloje Josef obsahuji indexovou mikrofosilii pro
oligocenni stupefi rupel - Boehlensipollis hohlii W. Kr(KONZALOVA 1992).
V tufitickych jilech t€sného nadlozi souvrstvi sloje Josef v-byv: lomu Erika u Lomnice
je popisovan hodnotny nalez zubu savce Enteloden sp. (KONZALOVA 1992), resp.
Antracotherium magnum (BUZEK et al. '1988). Tato fosilie j je vazana jiz na stupefi
chatt, a ma tedy miocenni stafi.

V pribéhu ukladani souvrstvi sloje Josef nastavalo postupné ochlazovani
klimatu, coz se podle KONZALOVE (1992) projevuje piibyvanim podilu
arktoterciérnich dfevin, a tento trend pokracuje az do vy$si €asti vulkanogenniho
souvrstvi.

2.3. Chronostratigrafie

NepferuSovany vrstevni sled sedimenti v lomu Medard umoznil poprvé
v sokolovské panvi stanovit stafi vrstev ve vrtném jadru paleomagnetickou metodou.
Stafi souvrstvi sloje Josef spolu s bezprostfednim podlozim ve vrtu Ci 165 stanovili
KROPACEK-MALKOVSKY (1993) v rozmezi 23,59 - 23,96 miliond let. Zjisténé
stafi odpovida svrchnimu chattu. Neshoduje se tedy s rupelskym stafim podle
biostratigrafie.

3. Petrografie

Souvrstvi sloje Josef se skladd z organickych sedimentl uhelné fady a z
anorganickych sedimentl, které se vyznaCuji jemnozrnnosti a vysokym stupném
strukturni, mineralogické a chemické zralosti.

3.1 Maceralové slozeni a viastnosti hnédého uhli

‘Obé¢ uhelné sloje Josef v lomu Medard - Libik citlivé reaguji na zmény reliéfu
panevniho podloZzi svym rozsifenim, mocnosti, maceradlovym slozenim a chemicko-
technologickymi parametry. Ve fosilnich Gidolich se nejcastgji st¥ida uhli saprodetritické
a sapropelitické s uhlim detritickym, zatimco na elevacich ptevlada uhli xylodetritické
az semidetritické. Typické liptibiolity znamé z lokalit mimo centralni East panve (napf.
Erika a Josef-Jan) nebyly v oblasti lom Medard a Libik zastizeny.
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Mikropetrografii uhli sloje Josef v zajmové oblasti prvotné€ zpracovali BENES -
RUZICKA (1951) ve vrtu v byvalém dole Dukla a SVOBODA v rukopisnych
zpravach VUHU Most z let 1954-55. Novéjsi prace SYKOROVE et al.(1989,1992) a
JARNIKOVE (1989) ptivodni poznatky prohloubily a doplnily o studium maceralt
skupiny liptinitu v ultrafialovém svétle.

Pokud jde o skupinu huminitu, densinit spolu s atrinitem pfevliadaji nad
ulminitem a vzacnym telinitem. Je tedy zfejma prevaha Caste¢né gelifikovanych pletiv.

Ve skuping liptinitu pfevlada liptodetrinit, sporinit (pollinit), méné Casty je
resinit. Zakladni hmota je (pelo)bituminitova. Primérny obsah liptinitu v obou vrtech je
31 %. Sapropeliticka uhli maji charakter kenelu, ojediné€le boghead-kenelu.

Inertinit je zastoupen v mnozstvi pouze do 5 %.

Uhli sloje Josef je prouhelnéné do hnédouhelné ortofaze, jak vyplyva z méfeni
svételné odraznosti huminitu 16 vzorkli (Ro= 0,28 - 0,38 % pii pruméru Ry = 0,32 %)
(SYKOROVA 1989, 1992 a pisemné sd€leni 1988).

Uvedené litotypové a maceralové sloZeni se zieteln¢ odrazi v technologickych
vlastnostech (obr. 6). Od béznych humolitd se vyrazné odliuji saprodetritickd uhli a
zvlasté sapropeliticka kenelova uhli, a to zvlasté nizkym obsahem vody, vysokym
spalnym teplem a vysokymi obsahy nizkotepelného dehtu a bitumenu.

Litotypy se navzajem li§i elementarnim slozenim hoflaviny. Jsou citlivé zavislé
na morfologii podloZi, proto se v profilu sloje pfes nerovnosti podlozi zieteln€ méni
chemické sloZzeni hotlaviny (obr. 7).

K odlinému hodnoceni nez uvadi literatura jsem dospél v hodnoceni vazby siry
na jednotlivé litotypy. Obsah siry veskeré (S%) je v lomu Medard genereln& nejvyssi
nad elevacemi podlozi, kde pfevlada pro sloj Josef netypické xylodetritické az
semidetritické uhli, obvykle netéZitelné mocnosti. Na porézni, méné gelifikovanou
xylitickou slozku jsou zde vazany impregnace a konkrece sirnikli Zeleza. Naproti tomu
ve fosilnich ddolich vyplnénych detritickym az sapropelitickym uhlim je obsah siry
veskeré statisticky niZsi (obr. 8). Stejny trend je patrny 1 v profilu na obr. 9. Zde navic
sira kontaminuje 1 vy$$i uhelnou sloj Anezka.

Diky spolupraci s vyzkumnymi ustavy byl o sioji Josef v lomu Medard ziskan
pomérné rozsahly analyticky material. V tab. 1 jsem se pokusil o vyjadieni primérnych
chemicko-technologickych vlastnosti uhelné sloje Josef v celém dobyvacim prostoru
lomu Medard.

3.2 Mineralogicko-petrografické slozeni neuhelnych ulozenin

Vrstvy hnédého uhli a pfechodnych ulozenin fady hnédé uhli - jil a hnédé uhli -
tuf jsou proniknuty proplastky jild az jilovcd s proménlivou prachovou a tufovou
piimé&si. Jejich dominantnim mineralem je kaolinit. Kaolinické zvétravani pretrvavalo
minimaln& do pocatku ukladani souvrstvi sloje Josef, protoze pod kytlickou poruchou
t&sné pod sloji byla nalezena zcela kaolinizovana balvanitd sut. Huminové latky,
pronikajici z raselini§té, kaolinizaci dale zesilily a pfispély k odZeleznéni kaolinu. To je
ziejmé z faktu, Ze vSude pod uhelnou sloji je kaolin bily a chudsi troymocnym Zelezem,
zatimco na citickém hibetu, kde sloj Josef vyvinuta neni, se zachoval rud¢ zbarveny
kaolinovy profil. (Tento obzor byva nékdy nespravné zaméfiovan s tzv. rudym
horizontem vulkanogenniho souvrstvi.) Kaolinit byva provazen kiemenem a ostatnimi
stabilnimi mineraly ze zvétralého krystalinika. Rovnéz material vulkanického pivodu
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Obr. 6 CHEMICKO-TECHNULOGICKE PARAMETRY SLOJE JOSEF VE VRTU SV-53
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Obr. 7

VYV0OJ SLOZENT HORLAVINY VE VAZBE NA RELIEF PODLOZI
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VZTAH MEZI OBSAHEM SIRY VE SLOJT
A RELIEFEM PODLOZI
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Tabulka 1

PRUMERNE CHEMICKO-TECHNOLOGICKE PARAMETRY SLOJE JOSEF V LOMU MEDARD

Obsah vody

Obsah popela

Vyhievnost

Spalne teplo

Prchava horfflavina

Obsah dehtu

Obhsah bitumenu

Obsah uhliku

Obsah vodiku

Obsah dusiku

Dhsah sivy veSkeré

Sira sulfidicka

Sira organicka

Sira sulfatova
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podlehl v uhelném prostiedi kaolinizaci a z leukoxenizovanych Ti-minerall se
postupné vytvari anatas.

Z autigennich nerosti vynikaji bisulfidy Zeleza, které hojné impregnuji zvlasté
xylitickou slozku uhli, kontaktni lemy mezi uhlim a jilem a kofenové pidy. Mimofadné
velké koncentrace pyritu a markazitu se vyskytuji v nepropustnych ekranech obou
uhelnych sloji. V minulosti byly pfedmétem dolovani u Davidova, Cisté i na mnoha
lokalitich mimo zajmovy prostor této prace. Tam také byly nalezeny mineraly Zn, As,
Ba, P a v hroznétinské panvi¢ce také U a Cu. V tomto redukénim prostiedi uhelnatych
jil 1ze tusit analogii s mansfeldskym typem lozisek. Vyskyty diagenetického markazitu
v popisovanych dvou vrstvach v lomu Medard byly zjistény vyhradné ve vrcholové
¢asti dvou elevaci brachyantiklinalniho tvaru a v utésnéné pfizlomové zoné. (Vyskyty
jsou tedy prekvapivé podobné napf. loZiskovym pastim pfirodnich uhlovodik(. Z toho
Ize usuzovat, ze markazit vznikl v diagenetické fazi z metabolického sirovodiku).

4. Vyvoj sedimenta¢niho prostoru

Souvrstvi sloje Josef ma nejvétsi plosné rozsifeni ze vSech sloji, protoze sdili
akumulaéni prostor prvni (eocenni) i druhé (oligocenni az miocenni) sedimentacni
etapy. Tam, kde raSelini§té pokrylo sedimenty 1. etapy, je vyvoj o poznani pravidelng;si
nez v mistech transgrese v podstaté pies krystalinikum (Medard).

Oblast lom Medard a Libik v obdobi bezprostiedné pred zacatkem ukladani
souvrstvi sloje Josef lze charakterizovat takto: Na jiznim okraji vystupoval citicky
hibet. Jeho morfologie byla zmlazena kytlickym zlomem provazenym pruhem
balvanité rulové suté. Siroka oblast severné od citického hibetu a jeho vyb&zkl (napf.
bukovanského hibetu)méla charakter tzv. zarovnaného povrchu s Cetnymi nerovnostmi
o vyice do 50 m. Uzemi bylo odvodiovano tokem V - Z sméru, ktery protékal
plochym udolim a mél pfitok od jihu z oblasti seviené citickym a bukovanskym
hibetem. Registni sedimenty obou toki se zachovaly v podlozi uhli a smérem do bok
prstovité piechazeji do deluvialnich a proluvialnich sedimenti davidovskych vrtev. Ze
severu zasahovala akumula¢ni plosina starosedelského souvrtvi. Proluvialni a deluvialni
sedimenty tuto plosinu souvisle pokryvaji.

Souvrstvi sloje Josef postupné vypliiovalo nerovnosti podlozi, proto je zacatek
sedimentace v riznych mistech vyrazné asynchronni a mocnost spodni uhelné sloje
proménliva v rozmezi 0 - 11 m. V nejhlubSich mistech je vyvinuta 1 tzv. III. lavka
znama z hlubinného dobyvani sv. casti dobyvaciho prostoru a z lomové té€zby
zaklesnutého Uzemi pod kytlickou poruchou. Svrchni uhelna sloj Josef (podle
hlubinnych map tzv. I. lavka) ma nejvétsi plosné rozsireni, 1 kdyz prakticky vSechny
star$i zpravy predpokladaly opak. Na Cetnych hibetech panevniho podloZzi vSechny
jednotlivé vrstvy postupné stoupaji po kaolinizovaném podkladu, plynule ubyvaji na
mocnosti a postupné od spodnich vrstev vyklifiuji (obr. 4). Presvédcivym dikazem, ze
podlozni elevace nejsou druhotné tektonické, ale primarné zalozen€, jsou plynulé
zmény litotypového slozeni uhli a vlastnosti hotlaviny (obr. 7).

V depresich panevniho podlozi, kde je vyvinuty uplny vrstevni sled souvrstvi,
lze zietelné pozorovat piibyvani poCtu a mocnosti vrstev saprodetritického
(kenelového) uhli smérem k bazi souvrstvi (obr. 6). Pocatecni stadium raSelinisté se
vyznacovalo periodickym ukladanim nekromasy smiSeného typu raSelina - sapropel
pod vodni hladinou. Smérem do nadlozi se pak postupné podle JARNIKOVE (1989)
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prosazovala ostficova facie, ktera byla pfi periodickém poklesavani hladiny vody
stfidana nyssataxodiovou vegetaci.

Pfi lomové tézbé€ sloje Josef v lomech Medard a Libik nikdy nebylo zastizeno
feCisté, s vyjimkou jediného velmi kratkého useku na okraji jizniho laloku sloje Josef
mezi citickym a bukovanskym hibetem u vrtu Bu 81. Nastinény vyvoj raSelinisté
nejblize odpovida ptedstavé DOPITY-HAVLENY-PESKA (1985) o stagnaénim
raselinisti.

Organicka sedimentace byla opakované ruSena vulkanickou &innosti
provazenou spadem tefry. Seismickou aktivitou provazejici vulkanismus je mozné
vysvétlit vznik vrstvicky alochtonniho uhli s fuzitem uprostfed spodni sloje, zhruba
vurovni tufitového proplastku objeveného PAKOSTOU (1988) o nékolik  km
vychodnéji, blize k pravdépodobnému sope¢nému zdroji. Seismicitou je mozné
vysvétlit vznik intraformacnich brekcii v severnim pfedpoli Medard (na svahu elevace
se sttedem u vrtu Ci 88), a to ve stratigrafické trovni vulkanoklastickych proplastki
svrchni sloje.

Nelze popiit, Zze jednotlivé korelacni vulkanické horizonty jsou izochronni.
S jejich pomoci lze dobfe urCit, ze uhelna sedimentace ma vyrazné anizochronni
zacCatek a (témer) izochronni ukonceni (obr.1 a 2).

Vyvoj po uloZeni souvrstvi sloje Josef sméfoval k naklonu celé tektonické kry
mezi kytlickou poruchou a zlomovym pasmem mezi obcemi Habartov a Podlesi
(ROJIK 1991). Tento pohyb vedl k synsedimentarnimu prekladani sedimenta¢niho
prostoru a k postsedimentarnimu zabofovani celého terciéru smérem k jihu,

5. Shrnuti vysledku

1. Cely druhy sedimenta¢ni cyklus, jehoZ soucasti je i souvrstvi sloje Josef vymezené
konvenénimi hranicemi, se vyznaCuje slozitym prostupovanim sedimentaénich
prostiedi (bazinného, jezerniho, vulkanického a terrestrického). Prostupovani facii a
jejich periodicita maji za nasledek, ze hranice litostratigrafickych jednotek ‘jsou
obvykle anizochronni a Zze se ur¢itd jednotka miZe ve vrstevnim sledu i
nékolikanasobné opakovat.

S8}

. 'V zapadni Casti panve nebyl potvrzen dosud piedpokladany hiat mezi souvrstvim
starosedelskym a souvrstvim sloje Josef.

3. V zapadni ¢asti panve byla vymezena litostratigraficka jednotka s oznalenim
davidovské vrstvy. Je tvofena sedimenty proluvialniho, deluvialniho a sesuvového
pavodu. Vypliiuje pfevazné interval mezi starosedelskym souvrstvim a souvrstvim
sloje Josef, ale také se s témito jednotkami facialng zastupuje.

4. V souvrstvi sloje Josef bylo popsino nékolik viid¢ich horizontd, které umoztiuji
presné€jsi orientaci ve vrstevnim sledu.

5. Na zakladé chemickych a petrografickych rozborli bylo dokazano, ze sopeéna
¢innost se projevovala po celé obdobi ukladani souvrstvi sloje Josef. Projevuje se
proplastky vulkanoklastickych hornin a zvySenym mnoZstvim popelovin ve sloji
bohatych titanem. ZacCatek vulkanismu Ize proti dfivéj§im predpokladim posunout
az do davidovskych vrstev, asi 0 - 5 m pod bazi souvrstvi sloje Josef. Kolisani této
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hloubkové hranice je pravdépodobné duasledkem anizochronniho zalatku
uhlotvorby.

6. Vyrazné podlozni hibety krystalinika v oblasti lomi Medard a Libik nebyly
zalozeny tektonicky, ale jsou starSi nez souvrstvi sloje Josef, jak vyplyva z
petrografické, chemické i technologické dokumentace.

7. Ze viech dostupnych archivnich i novych analyz byla sestavena tabulka primérnych
chemicko-technologickych vlastnosti sloje Josef.

6. Zaveér a podékovani

Na prikladu souvrstvi sloje Josef jsem se pokusil ukazat na provazanost mnoha
faktord, které umozfiovaly a naopak potlatovaly vznik hnédého uhli. S postupnym
poznavanim prostiedi sokolovské panve se patrné bude ménit pivodni statické schéma
celoplosng se prekryvajicich a zfetelné oddélenych souvrstvi. Je mozna také
interpretace dynamict&jsi, ve které se rizna sedimentaéni prostiedi (facie) slozité
prostupuji, cyklicky opakuji, protinaji izochrony a seskupuji do jednotek a cykld
vyssiho fadu. Soucasné se cely sedimentalni prostor plosné rozsifuje nebo zuZuje,
sméroveé posouva a naklani.

Na styku rotovanych tektonickych ker se panevni vyplii deformuje, na jedné
strané nasledkem dilatace (gravitatni sedimenty) a na proté€jsi strané nasledkem
kontrakce (pfesmyky a vrasy).

Zavérem bych chtél podékovat Prof. RNDr. Jifimu Peskovi, DrSc. za inspiraci
a podnét ke zpracovani této latky. Dékuji RNDr. Jaroslavu Vaclovi, Ing. Ivané
Sykorové, CSc. a RNDr. Miroslavu Malkovskému, CSc. za moralni podporu mé snahy
a archivafi Petru Beranovi, Ing. Romanu Galekovi a viem pracovnikiim geologického
oddélent, ktefi mi umoznili pfistup k dokumentaci svych lokalit.
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