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K historii téZby antracitu u Brandova v Kru$nych horiach

Zur Geschichte der Anthrazitforderung bei
Brandov im Erzgebirge

Auf  Grund der literarischen und
archivalischen Quellen werden nicht nur
Anfang und Ende, sondern auch einige
historische Etappen der Anthrazitférderung
bei Brandov im Erzgebirge erkldrt und
prizisiert. Die erste Erwihnung iiber die
Anthrazitférderung stammt aus dem Jahre
1801. Mit der regelmiBigen Forderung
wurde 1m Jahre 1853 in der Grube Gabriela
begonnen.  Sie hat an die vorherige
Forderung des nicht zu qualitativen
Eisenerzes angebunden. Die Grube-
stillegung im Jahre 1925 wird unmittelbar
mit der Nachkriegskrise in Deutschland und
mit dem Krach der deutschen Mark
verbunden, weil der Absatz an auslindische
Kunden orientiert wurde.

History of anthracite mining nearby
Brandov in Kruiné hory Mts

Beginnings, the end, and some periods of
anthracite mining history nearby Brandov
in Krusné hory Mts are made clear and
exacted on the basis of literary and archival
materials. The first remark about mining
comes from 1801. Regular mining in the
Gabriela mine started in 1853, following
previous mining of a low-quality iron ore.
Closing of the mine in 1925 is directly
connected with post-war economic crisis in
Germany and failure of German mark,
because sales were oriented to abroad.

Ilo ucTopuM /100BIYM aHTpPALUTA IO IOC.
Bpannos B Kpyiuneix (Pyaneix) Fopax

Ha ocHoBe naHmeIXx 10 suTeparype
W apXMBHBIM JIOKYMEHTaM OOBICHSAIOTCS
Y YTOYHSIIOTCA  HayajJla M OKOHYaHHE,
a TAKKEC HEKOTOPBIE HWCTOPUYECKHE 3TAIbI
A0OBIMH  aHTpauMTa I0A T1oc. BpaHoos
B Pynupix  Topax.  Ilepsas  3amuck
orHocurcs k1801 r. Perynspnas
paspaboTka aHTpaumuTa Ha waxre ['abpuena
Hayajgack B 1853 r. u cceutanace Ha
MpeabIAyLIYIO 106bIy HE 04eHb
Ka4YeCTBEHHOH »KeJIe3HOW pyabl. 3aKpeiTHE
maxtel B 1925 1.  HemocpencTeenHO
CBsI32HO ¢ 3KOHOMMYECKUM ITOCIEBOEHHBIM
KPH3HMCOM B I'epMaHuM U KpaxoM HeMEeLKOM
Mapk, TaK Kak cOBIT aHTpauura ObL1
HarpasJieH B 3aTrpaHHULLy.

K historii tézbyv antracitu u Brandova
v Kru$nych horach

Na zékladé literarnich a archivnich
podkladi se objasiiuji a upiesiinji poCatky
i konec, jakoz i n&které etapy historie t&€zby
antracitu u Brandova v Kru$nych horéch.
Prvni zminka o ném je =z r.1801.
S pravidelnou tézbou na dole Gabriela se
zaCalo r. 1853. Navazovala na predchozi
t€Zbu neprili§ kvalitni Zelezn € rudy.
Uzavieni dolu vr. 1925 je bezprostiedné
spjato s povale¢nou hospodaiskou  krizi
v Némecku akrachem némecké marky,
nebot’ odbyt byl smérovan =za hranice.

Historie dobyvani antracitu v brandovské permokarbonské panvitce na temeni
Krusnych hor je dodnes obestfena nejen pochybnostmi o vy&erpani loZiska, ale i fadou
nepfesnosti. Traduje se, Zze dal byl zlikvidovdn v letech 1923 - 1924 stavkujicimi
horniky a ndsledné pii poZaru v kancelafich vzala za své veskera diilni dokumentace
(Cilek 1965). Rozpory jsou spojeny té s datem objeveni antracitu i zahajenim téZby.

V poslednich létech se podatilo ziskat urgité upfestiujici udaje jak z literdrnich
prament, tak i archivnich materialdi. V prvém pfipadé to je kniha Reusse sen. z r.1801
a studie litvinovského archivafe DoleZala uvefejnéna ve sborniku mosteckého muzea
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zr. 1963. Ve druhém archivalie revirniho banského uradu v Pracovisti Most Statniho
oblastniho archivu v Litoméficich (Dr. E. Kralovd).

ey oae

Neptesnosti zainaji jiz datovanim a okolnostmi objeveni antracitu. Nebyl totiZ
objeven nihodou pii hledani Zeleznych rud pro hut’ Gabriela jak uvadi Cilek (1965).
V této souvislosti, pro osvétleni po&atkd hornické historie Brandova, md nezastupitelny
vyznam dnes opomijend, 200 let stard kniha “mineralogickych a hornickych pozndmek
k Cecham” F. A. Reusse (1801). TiebaZe toto obsahlé dilo o 807 stranach je zatizeno
viemi zvyklostmi a odbornou trovni té doby, obsahuje mnozsivi informaci, které
mohou leckdy poodhalit n&které nejasnosti ¢i nepfesnosti tradované v historii hornictvi
severozapadnich Cech. Reussovy autentické udaje o t&Zb& nerostnych surovin jsou
natolik detailni, Ze¢ se dovidime nejen o poltech zaméstnancti na pfisluSnych
dobyvkach, ale i o vydélcich, jakoZ i cenach téZenych surovin. TakZze odhlédneme-li od
toho, Ze tehdy jesté neodliSoval hn&dé od ¢erného uhli, pro znélce u Mostu pouZival
terminy rohovcovy a znélcovy porfyr, dozvime se o vyhofeni sloje “kamenného uhli”
u Milzan, podrobnosti o kamencovém zavodé sv. KryStofa u Chomutova,
¢i “kamenouhelnych zdvodech” na upati Hnévina v Mosté a v Hoifanech nebo
o minerdlnich pramenech.

Podle Reusse (1801) se koncem 18. stoleti t&Zila u Brandova malo kvalitni
Zelezna ruda - Zelezidk (tedy sedimentarni ruda), ktera se pfiddvala k uSlechtilym
kru$nohorskym Zeleznym rudadm. Jednalo se pravdépodobné vice ¢i méné o pelosiderity
zoxidované v limonit, ojedinéle v jaddrech spfechody do krevele. TéZebna byla
rozfardna z paty sz strmého svahu Nacetinského potoka zdpadné€ od obce dvéma Stolami
nad sebou ve sméru h = 7. Spodni byla jiz tehdy dlouha 180 later (300 m), 3 Ceské lokty
vysokd, 1,5 Sirok4 (1 loket = 0,67 m) a do poloviny délky vyztuZend. Ji byl téZeny
materidl vyvazen ven, kde se  tridil a odméfoval na  tuny
(1 tuna = 1,64 stopy’). Stola slouzila zfejm& rovnéz k odvodiiovani, nebot’ pod ni se
podle Reusse nedalo dobyvat vzhledem k podzemni vodé. Vétrani se provadélo pomoci
vyztuzené svislé jamy. Na dole pracovalo 7 hornikl a 1 dozorce. Vytiidéna ruda, kterd
méla ”silnou pfimé&s vépence”, se odvazela do Zelezaiskych huti v nedaleké Gabrieling

TXati n WK1,

AAVLE G ARGADU.

Ve vrstevnim sledu se podle Reusse stfidaly jilovité bridlice, uhelné blejno
a jilovity Zelezidk, ptip. hoflavé btidlice. O hotlavé biidlici, v niZ se obas vyskytovaly
Zeleznaky, poznamenéva, Ze mezi uhlim (mysleno dfevéné uhli) hofi slabym plamenem
a po spaleni je Zlutohnéda ¢&i cihlové hnédodervend. Uhelné blejno (Kohlenblende)
odpovidalo podle popisu Cistému antracitu. Bylo sametové ¢erné a silny skelny lesk se
blizil kovovému lesku. Antracit nebyl zjevné vyuzivan jako palivo, nebot’ bylo
problematické jej zapalit. Na to, Ze zdej$i antracit tehdy nebyl jesté pouZivan, poukazuje .
i Laubeho (Klvana 1889) mnohem pozdg&jsi charakteristika: “Ma nejen zevnéjsi podobu
anthracitu, ale nehofi ani samo, leda pii silném privanu; proto sméSuje se s jinym
uhlim, vyda v8ak zna¢ny zar”. Podle $kolni brandovské kroniky (Dolezal 1963) mohlo
byt uhli v poloving 19. stoleti pouzivano “jen v podnicich, kde byla k dispozici
dmychadla a kde vydavalo pfi topeni silny zar. K topeni v bytech jej podle vypovédi
znalci nebylo 1ze pouZzivat”.

Reussovu horninovou charakteristiku pfevzali Dlask - Mussik (1828), jejichz
praci povazoval Dolezal (1963) za prvni uréitou zminku o vyskytu uhli u Brandova.
Na zakladég litvinovskych archivalii klade Dolezal (1963) “prvni patrani po kamenném
uhli v Brandové” do let 1851-1852 dvéma negativnimi vrty a nalezem stop uhli v lese
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na Koniském potoce (Warnsdorf 1853). Na to vznikla dulni spolecnost, v hiz majitelé
panstvi (Buquoyové - Cerveny Hradek) méli 6/10 podili. Vedenim bylo povéfeno
feditelstvi huti v Kdlku. S té€Zbou se zapocalo r. 1853. V dalSim DoleZalové liceni
zacatkl té€zby jsou urcité neptesnosti, takze ke zmince, Ze teprve "1854 byla zfizena
Stola na okraji panského lesa" l1ze pfistupovat s ur€itou rezervou, nebot’ dalsi liceni se
znatné podoba Reussovu popisu zelezorudného provozu (dvé $toly nad sebou, spodni
odvodiovaci). Je ostatné nelogické, Zze by téZba zacCala diive nez se vyrazila Stola.
S nejveétsi pravdépodobnosti se pfi zahdjeni té€Zby vyuzil ptivodni Zeleznorudny dulni
objekt. S ohledem na vySe zminény nalez uhli v lese se ndsledn¢ vyrazila nova Stola
do nejproduktivnéjsich partii na jihozédpadnim okraji loZiska. K této nové Stole lze
ptitadit DoleZalovu poznamku, Ze: "Sachta dostala jméno Gabriela, bezpochyby na
podest hrabénky Buquoyové, majitelky panstvi Cerveny Hradek" (po ni byla v minulosti
pojmenovana i Gabrielina Hut’). Na ddlni mapé zr. 1901, kterd zachycuje situaci
iz obdobi do r. 1892 (tj. pfed zakoupenim dolu Schlutiusem), je vedle "hlavni Stoly"
zakreslena jeS$té¢ "Stola Gabriela a horni S$tola". Hlavni Stola od portdlu k dilnim
rozrazkdm byla dlouhd 300 m (shodny udaj s Reussovym, viz vySe). Na terén dstila
v nadmotské vySce +546,4 m a do vyse uvedeného roku leZela veskera diilni dila nad
touto drovni. Naproti tomu Stola Gabriela byla dlouhd pouze 100 m a horni Stola
necelych 50 m. Kromé téchto uivodnich dél obsahuje zminéna mapa jest€ dvé jamy,
situované na jiznim okraji loZiska, z nichZ jedna méla jméno Claraschacht, druhd
Forstschacht (obr. 1). Déle jsou v mapé zakresleny severn€ od tehdy téZzenych partii dvé
slepé Stoly. Z nich jedna s rozrazkami do stran kon¢i cca po 15 m na poruSe, drubd je
dlouha jen necelych 10 m. Podle pouzité barvy méla byt prvni razena v nadlozni, tedy
L. sloji. V map€ z r. 1903 md prvni jméno Gottessegen Bau a druhd Goldene Kohe Bau.

Vroce 1861 mél dal 13 homniki sroéni t€Zbou 45,6 q antracitu v cené
2418 rakouskych zlatych. Neni bez zajimavosti, Ze podle DoleZalem studovanych
archivalii se tehdejsi centyi (50 kg) antracitu prodaval v obvodu Hory Svaté Katefiny
za 26,5 krejcarti, zatimco krychlova stopa dievéného uhli tehdy stala 10,5 krejcart.

Po smrti hrabénky Buquoyové v r.1863 zacala tézba klesat. Kdyz se pres vnucku
hrabénky dostalo panstvi do majetku rodu z Hohenlohe - Langenburgu (1887), tpadek
se jesté prohloubil. Koncem 80. let pracovali v dole jiz jen dva dé€lnici, ktefi udajné
vytézili 1929 centd (q = nejspiSe jiz 100 kg) antracitu za rok v cené 1142 zlatych.
Z toho téméf polovina byla vyvezena do Saska.

Obrat nastal v r.1893, kdyz dil koupil Johan Schlutius, statkai z Karova
v Meklenbursku. JiZz v nasledujicim roce se podet hornikli zvysil na 15, téZba na 2631 q
v cen€ 1836 zlatych. Z toho 2323 q bylo prodano do ciziny. Uvédi se, Ze od porubii se
antracit vyvazel Stolou koniskymi potahy. Vr. 1900 jiz pocet hornikii stoupl na
92 arodni t&zba dosdhla 136 377 q vcené 167 439 korun. Udaj 40 000 q v Ottové
nau¢ném slovniku (str.777) povazoval Dolezal za omyl.

V r. 1901 byla u jv okraje obce vyhloubena jama Johan, hlubokd 38,8 m, ovem
k t€Zb&€ nebyla nikdy vyuZita. Po instalaci parniho téZniho zafizeni totiZ v tinoru 1902
strojovna vyhotela. Dolezalova pozndmka o tom, Ze se zde t&Zilo "jen jednim vrtadlem"
vyplyva z neznalosti technickych praci. Zjevné se vztahovala ke hloubeni jamy. Podle
Thumy (1920) se jest€ v r. 1902 téZilo §tolou Gabriela, coz ostatné sam Dolezal
(1963 str. 53) potvrzuje v dal$im textu.
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Dobyvalo se “rota¢nimi i ndrazovymi vrtatkami” (DoleZal 1963) a pozdé&ji byla
zakoupena dokonce Sramacka, coZ podstatné zvysilo téZbu. Po nelispéchu sjimou
Johan pfistoupil Schlutius k vybudovéni nové jdmy Gliickauf vlevo od silnice z Hory
Sv. Katefiny. Jdma byla hluboka 140,6 m (Purkyné-Né&mejc 1930). Peters (1920, 1926)
udava hloubku 130 m a nejvétsi dosaZenou hloubku na dole 145 m. Spolu
s administrativnimi a socidlnimi objekty byla zprovoznéna nejspise r. 1907 (obr. 2).
Ztoho, Ze tUpravna byla postavena u ZelezniCni stanice v Zeleném Dole (Griintal)
na saské stran€ u Olbernhau, vyplyva, Ze prakticky veskera t&Zba antracitu byl
smérovana do Némecka. Podle DoleZala se tam prodéval pod jménem “olbernhauské
antracitové uhli”. S @ipravnou byl dil spojen 4 km dlouhou visutou lanovkou, jejiz
provoz byl fizen telefonem.

Brandau

Liitickay faSeimat

Obr. 2 Dobovd fotografie s tézni jamou Zdar Bith dolu Gabriela v Brandové

Optima po vSech strankdch dosahl dil Gabriela vr.1905, kdy se pfistoupilo
k budovini jamy Gliickauf. Tehdejsi baiiska situace bez rozsahu stafin je zachycena na
obr. 3, kde projektovand jama je oznacena jen jako Novéa jama . Podle Dolezala mél
tehdy podnik pfes 200 zaméstnancil a roéni tézba dosahla 390 846 q. Schlutius dbal i na
socialni zabezpeceni zaméstnancu. Jiz pfi hloubeni jamy Jan vystavél u ni hornickou
kolonii. Ztizeni konzumu pro zaméstnance, jejich vdovy a invalidy zdivodnil v Zadosti
2 r.1908 tim, Ze ceny Zivotnich potieb v Brandové jsou neumérné vyssi neZ v mostecké
panvi a vyrovnan{ rozdilu formou mzdy by bylo netinosné.
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RoCni téZby nad 300 000 q dosahoval dil Gabriela minimalng do smrti
Schlutiuse vr.1912, kdy pfipadl jeho manZelce a dvéma nezletilym syniim. Pod vyse
uvedenou hodnotu neklesla t&Zba ani vr.1914 po vypuknuti 1. svétové valky. Tehdy,
v disledku uzavieni hranic a kratkodobého preruseni telefonniho spojeni, byl zastaven
1 provoz lanovky mezi dolem a tfidirnou. Dokud nepfisel souhlas s prodejem na Seskou
stranu, hromadilo se uhli vBrandové na haldach. Po obnoveni provozu lanovky se
t€Zlo nepfetrzit€ az do r. 1921. Av3ak t&7ba, prave tak jako produktivita, kazdoro&ng
klesala az do r. 1918. Tehdy &inila jen 143 237 q a vykon hornika klesl z necelych 10 q
na sménu vr. 1913 na 5,84 q (Peters 1920). V r. 1924, tj. v poslednim roce t&zby, kdy
se na dole pil roku stavkovalo se vytéZilo jen 76 502 q antracitu a produktivita klesla
dokonce na 4,54 q na hornika a sménu (Peters 1926). Diivody lze zfejmé& hledat nikoliv
ve zhor3ujicich se odbytovych, ale baiisko - geologickych podminkich. Podle ddlni
situace z 1. 1912 (obr. 4) se totiZ zd4, Ze nejbohatsi partie loZiska s piiznivymi Gloznymi
poméry byly jiz vytéZeny. Poukazuje na to rovnéZ skutenost, ¢ v minulém stoleti
dosahovala t&Zena III. sloj mocnosti az 1,7 m, zatimco ‘ve dvacatych letech se uvadi
mocnost t€Zenych sloji jen 50 - 75 cm (Peters 1920).

V 1.1921 byla téZzba na n€kolik mésich preruSena, oficialng pro opravu tfidirny
v Zeleném dole. Ve skutenosti to byla odezva na zhrouceni némecké marky. JelikoZ
odbyt antracitu byl orientovan vyhradn& na N&mecko, stala se naraz t&*ba nerentabilni
(prodej za stale klesajici hodnotu marky, reZie dolu véetnd mezd v K&). Devalvace
marky znamenala pro ddl katastrofu. V r.1924 dluZil dil na danich Ceskoslovenské
republice jiz pfes dva miliony K& (2,228.409,53 K&, ztoho penale 142.786,85 K¢).
Problémy se mzdou hornikii nakonec vyustily ve stivku, kterd dokonala krach podniku.
Neuskute¢nila se ani ohlaSend drazba dolu a osazenstvo, aZ na feditele dolu, bylo
propusténo. Rozhodnuti o datiové Glevé pfislo od statu pili§ pozdé a tak nakonec bylo
vladnim rozhodnutim vyhovélo Zadosti na ukongeni t&zby. B&hem r. 1925 zajistil feditel
dolu demontaz dtlnich zafizeni a hornické &innost v Brandové definitivng skon&ila.

Jestlize v témZe roce stadil Purkyn& (1926, 1930) je§t& dvakrat navitivit dil,
té€Zba pravdépodobné neskontila zahazenim jamy stavkujicimi v r.1924, jak uvadi Cilek
(1965). Jinudy nez jamou Zdaf Bih by se do podzemi sotva dostal. Podle zapisu
zinspekce bafiského Gfadu vr. 1924 totiz vyplyvs, Ze ob& tutskové cesty byly

v havarijnim stavu. Stola byla misty zatopena a nedaleko vyusténi dokonce zavalena,
lezné oddé&leni na jame& Jan nebylo udrZovano.

RovnéZz tak nedoloZené jsou i dal§i tradované verze uzavieni dolu jako
konkuren¢ni diivody ¢&i rozmafily Zivot majitelky dolu. Dolezalem prostudovany
archivni material nezvratng prokézal pfimou souvislost ukon&eni t&%by brandovského
antracitu s finan¢ni i hospodai'skou krizi v Némecku, kam byl antracit vyvazen. Jak to
bylo opravdu s diln€ méfickou dokumentaci, neni jasné. Purkyn& (Purkyné-Némejc
1930) jest¢ vr.1925 m&l moZnost na dole do map nahlédnout. Dolezal se
o poZaru dillnich kancelafi nezmifiuje a je velmi nepravddpodobné, aby takova udalost
nebyla v jim studovanych archivaliich zachycena. Urgit4 mapova dokumentace je vak
zachovana v materidlech z pfileZitostnych jednani bafiského ufadu v Mosteckém
pracovisti Statniho oblastniho archivu v Litomé&ficich. Bohuzel likvidaéni protokol se
nepodaftilo dohledat.

Je mozné konstatovat, 7e i kdyZ lze mit ke tfem prizkumnym vrtiim zr. 1957
ur€ité¢ vyhrady, podle dostupnych dilnich map byly nejkvalitngjsi partie loZiska
nepochybné jiz vytézeny.
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