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Konzept der stratigraphischen Gliederung des
Tertidrs im Becken von Sokolov

Der Artikel informiert iiber den Entwurf einer
neuen stratigraphischen Gliederung des
Tertidars im Becken von Sokolov (West-
béhmen). Die litostratigraphische Skala ist mit
einer groflen Anzahl von Korrelations-
horizonten ergédnzt. Sie wurde durch
chronostratigraphischen  Zeitpunkte, die
biostratigraphisch und magnetostratigraphisch
festgestellt wurden, fixiert. Die Tertidre
vulkano-sedimentare Fiillung des Beckens
wird in vier Formationen gegliedert: Die Staré
Sedlo (Alt-Satteler) Formation (Grenze Eozdn/
Oligozdn, 35 — 34 Ma), die Nové Sedlo
Formation (Grenze Oligozin/Miozén, 24-
23 Ma), die Sokolov Formation (Miozén,
22,8 — 21,3 Ma) und die Cypris Formation
(Miozén, 21,3 -16,5 Ma). Die Formationen
werden durch Diskordanzen getrennt und sind
mit Anderungen des regionalen Stressfeldes
verbunden. Nur die Grenze zwischen der
Sokolov- und Cypris Formationen reflektiert
eine rasche regionale Anderung des Milieus.

Proposal of the stratigraphic subdivision of the
Tertiary in the Sokolov Basin

The contribution informs about the proposal of
an updated stratigraphic division of the
Tertiary in the Sokolov Basin (western
Bohemia). The lithostratigraphic scale is
complemented by a great number of marker
beds, composite marker beds and marker
horizons. It is fixed to time points established
by means of  biostratigraphic  and
magnetostratigraphic data. The Tertiary
volcani-sedimentary fill of the Sokolov Basin
is divided into four formations: The Staré
Sedlo Fm. (Eocene / Oligocene boundary, 35 —
34 Ma), the Nové Sedlo Fm. (Oligocene to
Early Miocene, 24 — 23 Ma), the Sokolov Fm.
(Early Miocene, 22,8 — 21,3 Ma) and the
Cypris Fm. (Early Miocene, 21,3 — 16,5 Ma).
The  formations are  separated by
disconformities accompanied by changes of
the stress vector. The boundary between the
Sokolov and Cypris formations reflects an
abrupt regional change of the environment.
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[TpennoxeHue 1o crpaTturpaduyeckoMy
oJIpa3/ieleHHIO TPETHYHOMI CHCTEMBI
CokoioBckoro bacceiida

Cratbs HHQOPMUPYET O NPEAJIOKEHUT HOBOTO
cTpaTturpaduyeckoro pacuieHeHUs TPETUYHOI
cucreMsl CokonoBckoro 6acceita. JIuTo-
cTparurpaduueckas Kaja JI0NoJIHEeHA
OOJNBIIMM YMCJIOM TOPH30HTOB U 0030pOB
koppeJaunn. OHa 3aKperIeHa B XpOHOCTPaTH-
rpaduuecKue MyHKTHI Bpe-MEHH, KOTOpBIE
ObLIM  ONpejesieHbl  MeTojaMH  OUoCTpaTu-
rpaduu u MarauTo-ctparurpaduu. TpetryHoe
BYJIKAHUYHO-CEJUMEHTapHOE 3anoJIHEHUE
OacceliHa COJEXKaeT YEThIpe CBHTHI IIACTOB:
Crapocenenbekyro (rpanuna aoueH/
OJIMTOIIEH, reojorudeckuii Bex 35 — 34 Ma),
HoBocenensckyio (onuroueH/Muones, 24 — 23
Ma), Cokonosckyro (MuoueH, 22,8 — 21,3 Ma)
u [lunpucosyo (muoueH, 21,3 — 16,5 Ma).
CBUTHI IUIACTOB OTHEAIOTCS HECOTTACHBIMU
3aJIeraHusAMY, CBSI3aHHBIMM  C U3MEHEHHEM
OpPHEHTALH OCHOBHOT'O HampspKeHHs. TOJIBKO
rpannua mexay CokonoBckoit U L{unpucooi
CBHUTAaMH IUIaCTOB  OTPaXaET BHE3alHOE
peruoHanb-HOe H3MEHEHHUE CPEIbI.

Névrh _ stratigrafického  &lenéni  terciéru
sokolovské panve

Clanek informuje o ndvrhu nového strati-
grafického Clenéni terciéru sokolovské panve.
Litostratigrafickd Skala je doplnéna velkym
poCtem korelaCnich horizontl a obzord. Je
ukotvena do chronostratigrafickych &asovych
bodl, které byly zji§tény metodami
biostratigrafie a magnetostratigrafie. Terciémi
vulkanicko-sedimentarni vyplii panve
obsahuje  Ctyfi  souvrstvi:  starosedelské
(hranice eocén / oligocén, stafi 35 - 34 miliont
let), novosedelské (oligocén / miocén, 24 — 23
Ma), sokolovské (miocén, 22,8 — 21,3 mil. let)
a cyprisové (miocén, 21,3 — 16,5 mil. let).
Souvrstvi jsou oddélena diskordancemi,
spojenymi se zménou orientace hlavniho
napéti. Pouze hranice mezi sokolovskym
acyprisovym souvrstvim odrdZi nahlou
regionélni zmé&nu prostiedi.
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1. Uvod

Nejpouzivangjsi varianty stratigrafického déleni sokolovské panve (Hokr 1961,
Vacl 1964) obsahuji prvky trvalé hodnoty. Vyzkum, prizkum a t&€Zba za poslednich
40 let vSak piinesly radu novych objevii a zpfesnéni. Tim se otézka stratigrafie panve
znovu stala aktualni. Byly predloZeny navrhy (Shrbeny et al. 1986, 1994), které
obsahuji prvky hodné nasledovani, ale nevyvarovaly se ani problémii (viz déle).

Moderni stratigrafie usiluje na Siroké platformé o sjednoceni zésad, které byly
zformulovdny —mezindrodni stratigrafickou komisi (Salvador 1995) a g&eskou
stratigrafickou komisi (Chlupag - Storch 1997) Disledné rozliSuje jednotky chrono-,
lito-, bio- a magnetostratigrafické a uréuje zésady jejich vymezovani, pojmenovani,
hierarchie a pouZivani. Pfi védeckych setkdnich a v recenzovanych publikacich jsou tyto
zésady bé€Zn€ dodrzovany.

T&Zebni firmy jsou vétSinou konzervativn&jsi, maji uz§i rozmezi z4jmu, tzemi,
Casovou perspektivu a izkou pracovni komunitu. Stratigrafické $ablony, s nimiZ vystadi
t&Zebni praxe, jsou bohuzel pro vyzkum mélo pouZitelné vlivem chybné struktury dat.

Méni se i znalosti o mechanismech sedimentace. Byla opusténa naivni
piedstava, Ze mlad3i vrstva se vZdy ukldda na star$i vertikdlng, nepferusend, na velké
souvislé ploSe a v8ude zéroveni ("protoZe tak se to jevi"). VétSina depozi€nich systémi
se st¢huje panvi horizontdln€, méni t8Zi§t¢ z p¥iCin endogennich (zmény erozni bize
tektonickou subsidenci, rotaci ker &i vulkanismem) i exogennich (zmény mnoZstvi
pfinaSen¢ho materidlu, humidity, typu zvétrdvani atd.) a zanechava pferuSovany,
nesouvisly zaznam. Hranice litostratigrafickych jednotek jsou &asto diagonalni vigi
"Casovym rovindm". Novéa stratigrafie sokolovské panve se musi vyrovnat i s faktem
cyklické sedimentace, tedy opakovani stejnych hornin, prostiedi a litostratigrafickych
jednotek ve vrstevnim sledu. Stejné vyznamné jako vyzkum sedimentace je desifrovéni
diastém, hiatd a diskordanci, kdy sedimentace neprobihala nebo dokonce byly erozi
zniCeny dfive uloZené vrstvy. Nova stratigrafie musi konené vyjit z faktu, Ze vyvoj
sokolovské pénve byl primarné fizen endogennimi procesy. Proto musi zavést
tektonostratigrafick¢ hledisko, tzn. docenit tlohu diskordanci a vulkanickych projevi
(napf. podil vulkanického materidlu v sokolovské panvi je asi 55 %).

Autor ¢lanku vypracoval novou stratigrafii sokolovské panve, ktera se kromé
vlastnich vyzkumi a reSer$i opird o n&kolikaleté diskuse s odborniky mnoha smérd,
v rdmci semindfd, konferenci, exkurzi, ¢lankd, korespondence a pokradujiciho studia
geologie. Na seminafi k pocté prof. Boucka v Praze (2004) byl tento névrh doporuden
k publikaci a k projednani Ceskou stratigrafickou komisi. Névrh, vybaveny vsemi
formalnimi néleZitostmi a oponovany prof. Kvatkem a dr. Storchem, byl nedavno
vydén (Rojik 2004b). Zde ptedloZeny ¢lének piindsi se souhlasem redakce Journal CGS
zkracenou Ceskou informaci o podaném névrhu. Zda se, Ze bylo vykondno maximum
pro jeho piijeti, uvaZime-li S§irokou diskusi, zaclenéni pfipominek, toleranci
k praktickym potfebam v regionu a moZnost pracovat s ndvrhem variantng v piehledné
¢i podrobné forme. Pokud by byl ndvrh vstticné pijat, znamenal by vyborny zaklad pro
komunikaci a spolupraci na spole¢nych projektech, které spojuji teorii a praxi, region
a centra.
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2. Vyvoj stratigrafického ¢lenéni

Historie poznani stratigrafie sokolovské panve je prekvapivé poucnd. Stoji za ni
zkuSenost mnoha generaci odbornikll a jejich znalost dnes jiZ nepfistupnych terénd.
Stratigrafii panve se zabyvali i tak mezinarodné prosluli pfirodovédei, jako byli
F. Hochstetter, A.E. Reuss, D. Star, G.C. Laube nebo pozdéji J. Kukla, C. Blzek,
E. Knobloch a mnozi dalsi.

Obdobi 1856 - 1898 (doznivani do 1931)

Hochstetter (1856) rozdélil panevni vyplii do dvou "oddéleni" (4btheilungen).
Hranici mezi nimi tvoii vulkanické erupce v urovni miocénnich sloji, udajné spojené
s diskordanci a poklesem panve. Jokély (1857) vy¢lenil cedicové tufy jako tieti,
samostatné "oddéleni".

Tato koncepce byla pfijata v regiondlnich syntézach (Star 1879, Laube 1884)
i mistnimi odborniky (Schardinger 1890, Gall 1898, Frieser 1898) a uhdjila si misto na
slunci tctyhodnych 75 let. Ma nesporné klady: jako historicky jedind vymezovala
jednotky podle zmén v endogenni dynamice panve. Docefiovala vyznam miocénniho
vulkanismu, jehoZ role byla pozdé&ji, po soustiedéni tézby uhli do centralni asti panve,
téméEf opomenuta.

Obdobi 1903 - 1914
Rotky (1903) rozdélil vrstevni sled terciéru novym zplisobem do tfi ,,stupfia®

(Stufen).

1. Starosedelské vrstvy (Altsattler Schichten)

2. Stiedni = &ediCovy stupenn (mittlere, basaltische Stufe), pojaty komplexnéji neZ
u Jokélyho, zahrnoval vSechny horniny vulkanického piivodu a vSechny uhelné sloje

3. Cyprisové biidlice (Cyprisschiefer).

Rotkvho déleni nieial nouze Frieser (1913. 1914). Nerozsifilo se. protoZe nikdo
nepostiehl hlubsi smysl zdanlivé nepraktického déleni, které soustfed'ovalo viechny
uhlonosné vrstvy do jednoho celku. Myslenka se dockala Castecné renesance
v predstavé "sedimenta¢nich etap” (Naprstek 1958). Jesté nyni, po 100 letech, miZeme
pokladat jadro Rotkyho sdéleni za inspirujici, protoZe dobfe a jednoduSe vystihuje
vyvojové faze panve.

Obdobi 1918 — 1940

Bouftlivy rozvoj téZby uhli a pferuseni kontinuity vyzkumi po 1. sv€tové valce
vedly k prosazeni &isté popisného déleni vrstev podle ndpadnych znaki viditelnych
v dilnim provozu. Do ramce Hochstetterovych a Jokélyho "oddéleni" byly zasazovany
litologické horizonty, které si postupné ziskaly vétsi oblibu (Petrascheck 1926/29,
Apfelbeck 1931, Jurasky 1940). Mély vSak jen volné vymezenou ndplii a nevykryvaly
kontinualné cely vrstevni sled.
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Obdobi 1945 — 1985 (doznivdni do soucasnosti)

Povédomi o pracich rakouskych a némeckych autort bylo pferuseno politickymi
a demografickymi zménami po 2. svétové valce. Prizkumy v obdobi projektovani
uhelnych, kaolinovych a uranovych lomi v panvi, spolu s feSenim hydrogeologickych,
geotechnickych a banskych podminek dobyvani, vedly k vytvorfeni nové, ,klasické
stratigrafie. Zpocatku Slo o heterogenni skladbu litostratigrafickych jednotek rizné
kvality. Stratigrafie se opirala o népadné litologické horizonty. Pfifazovanim vrstev
k témto horizontlim byl pokryt cely vrstevni sled (Bene§ 1949, Suf 1952, Tasler 1952,
Santrigek — Tésler 1957, Néprstek 1958, Kukla 1959 a 1961, Hokr 1961). Vacl (1964)
poprvé rozdélil terciér do péti definovanych jednotek stejné hierarchie (souvrstvi
starosedelské, sloje Josef, vulkanogenni, hlavni slojové a cyprisové). Posledni koncepce
objektivné pievySila vSechny diiv€jsi. Vacl jako jediny pfipustil, Ze uréitad jednotka
nemusi mit souvislé rozSifeni v laterdlnim ani vertikdlnim smyslu (Vaclovo
vulkanogenni  souvrstvi versus Hokrova ‘"vulkanodetritickd série"). Vaclova,
resp. sjednocend Hokrova a Viclova varianta, byly kodifikovény v regionalnich
syntézédch (AmbroZ et al. 1963, Vicl 1964, Havlena 1964, 1983). Dosud je stratigrafie
Viécla (1964) pouZivana hlavné pii neformalnich setkénich. V lokélnich podminkéch
Sokolovska je vzita stratigrafie Hokra (1961), véetné vlastnich i dodatené& zanesenych
archaismi a slangu (napf. ,série”, ,pasmo“, ,meziloZi“, sloj ve stratigrafickém
vyznamu).

Hlavnimi klady pojeti Hokra (1961) a Vicla (1964) jsou srozumitelnost
a akceptance. Na druh€ stran€ nékterd "souvrstvi" spiSe odpovidaji definici pouhého
¢lenu. Hranice, definice a ndzvy jednotek (byt jsou vzité) jiz nutn& vyZaduji revizi.
Nové zjisténé skuteCnosti Casto pfesahuji vzita stratigrafickd schémata, a tak fada
jednotek postupné nabyla nesourodou az formalni skladbu.

Obdobi od roku 1986 do soucasnosti
Shrbeny et al. (1986, 1994) rozdélili vyplii sokolovské panve takto:

1. Starosedelské souvrstvi,

2. Novosedelské souvrstvi (obsahuje sloj Josef, efuziva, vulkanoklastika, uhelné
slojky, ve svrchni ¢asti uhelnaté jily),

3. Sokolovské souvrstvi (spojuje miocénni sloje s cyprisovym souvrstvim).

Ke kladiim této klasifikace patfi zmenSeni poétu souvrstvi, jednoduché zakladni
schéma a optimaln€ zvolené geografické ndzvy. K zdporim patii kombinace lito-, bio-
a chronostratigrafie. Koncept byl postaven na biostratigrafii a mél patrng
i chronostratigrafické ambice. (Trojice souvrstvi odrazi triddu oddé&leni eocén - oligocén
- miocén.) Navzdory tomu prevzal ,stavebni kameny“ z tradiéni litostratigrafie
a ptisoudil jim jednotnou biostratigrafickou néplii. Souvrstvi tedy maj litostratigraficky
zéklad, heterochronni hranice, ale je jim piisuzovan vzdy jednotny biostratigraficky
obsah a fakticky role chronostratigrafickych jednotek, které by vsak mély byt z definice
izochronni. Je to zifejmy rozpor s metodikou mezindrodni i ¢eské stratigrafické komise
(Salvador 1995, Chlupaé - Storch 1997), spojeny s rizikem systematlckych chyb.
Hranice a definice jednotek nebyly fddn& zdtvodnény, definovany ani publikovény
a davaji velky prostor subjektivnim vykladiim (napf. hranice novosedelské / sokolovské
souvrstvi sensu Shrbeny et al. 1986, 1994). Tento model, pfestoZe ma i fadu kladd,
nebyl pfijat Ceskou . stratigrafickou komisi, je nezédvazny a nechténg vyvolal
nepiijemnou dvoukolejnost v literatufe.
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Shrnuti dosavadniho vyvoje:

1. Prevlada litostratigraficky princip. Paleontologicky zdznam neni kontinudlni,
biostratigrafie ma jen lokalni, ale dulezitou lohu. Chronostratigrafie je v pocétcich,
magnetostratigrafie zatim spolehlivé nevykryva celou vyplii panve, radiometrie
nebyla aplikovéana vibec.

2. Chybgji jasna, metodicky spravna a vSeobecné piijatelnd kritéria pro vedeni hranic
jednotek. Riizné klasifikace vkladaji prvofada rozhrani do riiznych arovni vrstevniho
sledu.

3. Prosazuji se formdlni, rigidni stratigrafickd schémata. Kazdy novy zji$t€ny vrstevni
sled je mechanicky pfifazovan do né&které sousedni jednotky bez provefeni
litologické a genetické piibuznosti. Proto si jednotlivé geologické komunity

" vytvorily vlastni konvence.

3. Navrh stratigrafie sokolovské panve

Navrh stratigrafie =~ sokolovské panve (Rojik 2004) je zaloZzen na
litostratigrafickém principu. Casova $kéla je fixovana na dllezité Casové hladiny,
datované biostratigraficky a magnetostratigraficky (tab. 1). Vztahy mezi jednotkami se
opiraji o 63 korela¢nich horizonti a obzori, které pokryvaji jako (témer) izochrony
celou plochu panve. Poméhaji objasnit heterochronitu hranic a heteropicke vztahy mezi
¢leny (tab. 2, tab. 3).

Naévrh je postaven na téchto principech:

e pfijima metodické doporudeni mezinarodni stratigrafické komise (Salvador 1995)
a Ceské stratigrafické klasifikace (Chlupag - Storch 1997);

vymezuje pouze jednotky dobfe rozlisitelné a mapovatelné v terénu;

definuje nebo redefinuje vSechny litostratigrafické jednotky;

zdtvodiuje kritéria pro vedeni vSech hranic;

pouz1va stejna prav1dla v celém termermm sledu;

1 1 ™ gy o memmlenwZant £ 120 L) e~ nb A

u/uava Jal\\} 1\,auu.1 11L/L\/_(k'\zill (V] H!tu J\z\llﬂ ’Ik (AN 1 iCoOULIvVaiil a uyu O e A S
a Casu;

vymezuje stratotypy;

vytvaii hierarchii jednotek (souvrstvi, ¢leny, obzory a horizonty);

davéa prednost piehlednému a jednoduchému €lenéni;

omezuje prostor subjektivnim vykladim;

zrcadli aktudlni stav vyzkumu vSech ¢asti panve;

e umoziuje budouci zpfesiiovani.

4. Charakteristika litostratigrafickych jednotek
4.1 Starosedelské souvrstvi

Starosedelské souvrstvi (Vacl 1964, sensu "Altsatteler Braunkohlensandstein” -
Rossmissler 1840) odrazi inicidlni fazi vyvoje podkrusnohorského prolomu. Nema
tizky vztah k tektonické struktufe sokolovské panve, ktera vznikla aZ pozdé€ji, zato je
spojeno s nedalekymi pfimotskymi panvemi zdanlivé excentrickymi vyskyty sedimentt.
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Diagnostické znaky starosedelského souvrstvi:

e dobfe vytiidéné a strukturné zralé sedimenty bedformy typické pro fluvidlni systémy
(agradaéni valy, vyplné koryt atd.)

e prolinani sedimentl s produkty kaolinického zvétravani (kfemenny a Zelezity tmel,
¢ocky sekunddrnich kaolinti — Naprstek 1958, Hokr 1961)

e pfitomnost a charakteristick4 druhové skladba makroflory (Knobloch et al. 1996).

Datovani se opird o fléru, kterd je svrchné eocénni, s moZznym pfesahem do
nejspodnéjsiho oligocénu (Konzalova 1969, 1973, Konzalova - Kvaéek 1979, Blizek et
al. 1988, Knobloch et al. 1996). Synchronni kaolinické zvétravani a sedimentace
ukazuje na vznik souvrstvi pfed klimatickou zménou na prelomu eocén/oligocén. Také
nepfitomnost té€Zkych mineral z vulkanitd Doupovskych hor naznaéuje vznik souvrstvi
pred koncem eocénu. Soucasn€ viak paleomagnetické vlastnosti piskoved vyluduji vétsi
staff nez 35 Ma (milionti let) (Pruner — Venhodova 2004). To ukazuje, Ze starosedelské
souvrstvi, alesponn jeho pfevaznd ¢éast, vznikla v Uzkém Casovém rozpéti
v nejsvrchnéj$im eocénu.

Dosud byla vétSina hrubozrnnych sedimentl na bazi vyplné panve zatazena do
starosedelského souvrstvi. Jen mensi ¢4st bazalnich klastik - pifevaZné se nachazeji
v centralni ¢asti panve - vSak skute¢né odpovida paleontologicky ovéfenym lokalitdm
starosedelského souvrstvi (Knobloch et al. 1996). Také vysledky paleomagnetického
vyzkumu (Kropacek — Malkovsky 1993) ukazuji na daleko men3i stafi bazalnich
klastik, napf. v zépadni C4sti panve. Pfi¢inou je skrytd diskordance pti bazi terciéru,
provazena lokélni denudaci, zvétravanim a silkrustou. Jeji existenci podporuji
i paleontologickd data (sd€leni M. Konzalovd a Z. Kvadek k vrtim u Svatavy -
Davidova). Studium puklinovych systémi doklddd, Ze béhem hidtu doslo ke strukturni
prestavbé tizemi a ke zméné orientace vektoru hlavniho napéti (Rojik 2004a). Ze vech
téchto diivodil je vymezena nova jednotka - davidovské vrstvy, kterd tvofi bazi nového,
oligocénniho cyklu (novosedelského souvrstvi). K terénnimu rozliSeni starosedelského
souvrstvi a davidovskych: vrstev méd pomoci tab. 4.

4.2 Novosedelské souvrstvi

Nézev novosedelské souvrstvi zavedli Shrbeny et al. (1986, 1994). V novém
navrhu (Rojik 2004b) je souvrstvi redefinovéno jako litostratigrafickd jednotka, kterd
odrazi prvni féazi intenzivni tektonické extenze sokolovské pinve. Na rozdil od
starosedelského souvrstvi probihalo uklddani hornin jiZ zfeteln€ v hranicich vyvijejici se
sokolovské panve. Jednoticim znakem novosedelského souvrstvi je mnohonisobné
opakovéani hornin vulkanického plivodu a sedimenti uklddanych v podminkach
tektonicky vyvolané subsidence. Subsidence a vulkanismus byly synchronizované
amély pulsacni charakter (Rojik 2004). Proto je novosedelské souvrstvi sloZeno ze
souboru facii, které se mnohonédsobné opakuji a heteropicky prolinaji (vulkanoklastické,
lakustrinni, raSeliniStni a proluvidlni uloZeniny). Typickym skupindm hornin a prostiedi
jsou pfifazeny litostratigrafické ¢leny s heterochronnimi hranicemi (tab. 1, tab. 2).

PodloZi novosedelského souvrstvi tvoii hrubozrnna klastika starosedelského
souvrstvi nebo do riizné miry zvétralé krystalinikum. Nadlozni jednotku tvoii uhli a jily
sokolovského souvrstvi. Spodni i svrchni hranice novosedelského souvrstvi jsou
diskordantni, provazené denudaci, zvétrdvanim, tvorbou durikrust, ndhlou zmé&nou
litologie, bedforem, mineralogického a chemického sloZeni hornin, zménami klimatu
a zménami orientace hlavniho napéti (Rojik 2004b) (obr. 1).
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Tab. 1 Stratigrafické clenéni sokolovské panve

Chrono- Souvrstvi Clen Charakteristické horniny Typické prostiedi
stratigrafie
holocén antropogenni ulozeniny, fluvialni antropogennni,
hliny, radeliny, porcelanity fluvialni
pleistocén 8 terasovych Stérky, hliny, sprasové hliny, fluvialni, eolické,
stuprit soliflukéni blokova pole, raseliny, soliflukéni
porcelanity, mineralizované zlomy
diskordamnce
laminované jilovce illit- jezerné - playasovy
montmorillonit-kaolinitové, pfimés | komplex
Ca-Mg-Fe-karbonatd,
Fe-sulfidd, analcimu a bitumenu;
Casté diastémy
burdigal cyprisové tankovské pisky [ pisky, prachovité jilovce delta
souvrstvi
ottnang- laminované jilovce illit- jezerné — playasovy
karpat montmorillonit-kaolinitové, pfimés | komplex
Ca-Mg-Fe-karbonati,
Fe-sulfidi, analcimu a bitumenu;
¢asté diastémy
laminované kaolinitoveé jily se permanentni jezero
sideritem, sulfidy nebo sulfaty
antoninské humitové uhli; lokalni diastémy raselinistni
vrstvy
burdigal sokolovské téSovické vrstvy | bazaltoidy, vulkanoklastika, vulkanické,
eggenburg souvrstvi diamiktity (alterované) gravitacni proudy
anezské vrstvy | sapro- a liptodetritické uhli raSelini$tni
habartovské pisky, pisCité a prachovité fluvialni,
vrstvy kaolinitové jily (bioturbované) bazinné
diskordance
akvitan chodovské bazalticka efuziva a vulkanoklastika | vulkanické,
chatt — vrstvy (alterovana) bazinné,
eger lakustrinni
rupel novosedelské josefské vrstvy | sapropelitické a humitové uhli; raSeliniStni,
== g w4 1~A1-L10.7 Al Lenne TAalasateinand
oligocén davidovské jilovité pisky / pis¢ité jily se proluvialni,
vrstvy stérkovou primési — netfidéné, fluvialni
nevrstevnaté; lokalni diastémy
diskordance (tektonicka a hydrotermalni aktivita)
hranice starosedelské pisky a piskovce, stérky a slepence, | fluvidlni
eocén / souvrstvi lokalng jily - tfidéné, vrstevnaté;
oligocén diastémy
lokalni hiat
paleogén kaoliny a silkrety — rezidua zvétravaci

metamorfiti a granitt

diskordanc e (tektonické tfisténi a hydrotermalni aktivita, trias — ki'ida)

svrchni proterozoikum -
svrchni karbon

saxothuringikum: polyfazové metamorfované krystalinikum — jednotky oherska,
krusnohorska, slavkovska, durynsko-vogtlandska; karlovarsky pluton
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LITOSTRATIGRAFICKE SCHEMA
TERCIERU SOKOLOVSKE PANVE
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Obr. 1 Geologicky Fez zdpadni a centralni casti pdnve v urovni sokolovského souvrstvi

Tab. 3 Korelacni horizonty a obzory v terciéru sokolovské panve

1 MB | Cerny piskovec 33 |MB | Zeleny jil (tuf)

2 |MB |Bazalni sapropelitické uhli 34 |MB | proplastek "osmnactipalcak"
3 MB | “Velky proplastek” 35 |[MB | Modro$edé jily

4 MB | Tufitovy proplastek (josefské v.) 36 [MB |rybizénal B

5 MB | Alochtonni uhli (josefské v.) 37 |MB | pravodce (uhelnaty jilovec)
G MB | "kosika" (joseiske v.) 38 iMB | Spodnf lasturnatkovy ohzor
7 |MB | Prostiedni lesklé uhli 39 |MB | greigitovy horizont

8 MB | Kamenny strop 40 |CMB |spodni magneticky obzor

9 MB | Pyritovy strop 41 |MH | Barevné rozhrani

10 |[MB |[Piskovcova lavice 42 |MB | Papirova bridlice

11 |MB | Uhelnaty jilovec 43 |[MB | Doprovodny modroSedy jil
12 |CMB | Tonsteinovy svazek 44 |CMB | “dvojce” greigitového horizontu
13 |MB | Tufiticky jilovec 45 |MB | tufitovy barevny horizont

14 |MB |Kfemenny strop 46 |CMB | Svrchni lasturnatkovy obzor
15 |[MB | Sulfidickd poloha 47 |MB | Spodni magnetické konkrece
16 |[MH |Bazalni pestré vrstvy 48 |[MB | Svrchni rybi horizont

17 |CMB [ Mezilehla sloj (chodovské v.) 49 |CMB | Spodni pelokarbonatovy obzor
18 |MB | Spodni uhelnaty horizont 50 |MB |Horizont pyritovych hrbitki
19 |CMB | Obzor fosilni flory 51 |MH | Mrizkovy horizont

20 |MH | Pafezovy horizont 52 |[MB |"dvouvrstva"

21 |MB | Pemzovy horizont 53 |CMB | Sirnaté vrstvicky

22 |MH |Laminované pestré vrstvy 54 |CMB | Stiedni magneticky obzor

23 |MB |Rudy (hlavni pestry) horizont 55 |[MB |Paskované jilovce

24 |MB | Svrchni uhelnaty horizont 56 |MB | flogopitovy horizont
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25 |CMB |Obzor pelosideritovych konkreci 57 [MB |svrchni magnetické konkrece
26 |MB |Propléstek 35 58 |CMB | svrchni magneticky obzor

27 |MB |tufitovy horizont (aneZské v.) 59 |CMB | Svrchni pelokarbonatovy obzor
28 |MB |proplastek 30 (antoninské v.) 60 |MB |[Cerna bfidlice

29 |[MB |prostredni proplastek 61 |[MB |konvoluéni horizont

30 [MB |Meziloznisloj 62 |CMB |analcimické jilovce

31 [MB |Propléstek 20 63 |CMB |[Peletovy vapenec

32 |MB |Proplastek 8

(Vysvétlivky: Cislovani od bdze po strop terciérni vypiné, MB = typ "marker bed", CMB = typ
"composite marker bed", MH = typ "marker horizon", v. = vrstvy)

Novosedelské souvrstvi je pfevaZné oligocénni, podle indexovych palynomorf
Boehlensipollis hohli, Milfordia incerta a Cupaneidites eucalyptoides (Konzalova
1981). Ve vyssi Casti souvrstvi se objevuje jiz spodnomiocénni fléra (Quercus rhenana)
(sdéleni E. Knobloch a Z. Kvacek).

4.2.1 Davidovské vrstvy

Davidovské vrstvy tvofi diléi litostratigraficky &len p¥i bazi novosedelského
souvrstvi. Vymezeni jednotky je logickym feSenim vleklého stratigrafického problému,
na ktery upozortiuji generace geologl (napf. Juranka 1955, Kukla 1959, Hokr 1961,
Kftelina 1975, Pazdera 1985). Béhem paleogénu se totiz vicekrat opakovaly podobné
klimatické a zvétravaci podminky, které produkovaly i podobné, snadno zaménitelné
sedimenty (Rojik 1997, 2004a,b). Vlastnosti davidovskych vrstev a jejich rozli$eni od
starosedelského souvrstvi je shruto v tab. 4.

Davidovské vrstvy, odd€lené od starosedelského souvrstvi skrytou diskordanci,
se skladaji z n€kolika cykld proluvidlnich sedimentd (tab. 2). Hlavni, témé&F souvisla
akumulace 0 mocnosti 2 - 40 m je na bédzi novosedelského souvrstvi (v podloZ sloje
Josef). Mensi té€lesa stejnych homin, mocnd aZz 16 m, vklin&nd do uhelnych sedimentt
josefskych vrstev a do vulkanogennich uloZenin chodovskych vrstev, jsou hojna kolem
elevaci a synsedimentdrné Cinnych zlomi (napf. kruSnohorského, Eankovského,
borského, radoSovského a kytlického zlomu).

Davidovské vrstvy maji oligocénni stéfi. Ve vrtu Sv-41 u Svatavy - Davidova jiz
chybi fléra typickd pro starosedelské souvrstvi, nebyl viak jesté zjidtén nastup
arktoterciérnich prvkid (sdéleni M. Konzalova). Magnetostratlgraﬁcke stari klastik ve
vrtu Ci-165 u Svatavy - Davidova, bezprostfedng pod sloji Josef, je 24,0 Ma (Kropadek
- Malkovsky 1993).
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Tab. 4 Rozlisent klastickych sedimentii starosedelského souvrstvi a davidovskych vrstev

Parametr Starosedelské souvrstvi Novosedelské souvrstvi (davidovské
vrstvy)
Vrstevnatost Zretelna Zadna nebo nevyrazna
Zvrstveni Diagonalni, misty korytovité, Gradacni (pozitivni i negativni)
¢oc¢kovité nebo horizontalni
Plocha vrstev Casté, rychlé nasazovani / vyklifiovani | Pribézné vrstvy kolem strukturnich
vrstev elevaci

Velikost a stupett | Variabilni (ale valouny kiemene jsou | Velmi slabé (kiemenné klasty jsou
opracovani klastd | dobfe opracovan€) ostrohranné, korodované)

Stupen vytiidéni relativné vysoky (pripadné slabé Relativné nizky (nevytiidéné sedimenty

vyttidéné sedimenty lezi mezi dobfe | obsahuji jilovou az Stérkovou frakci)
vytiidénymi vrstvami)

Strukturni zralost | relativné vysoka (plati totéz co pro Relativné€ nizka
stupen tfidéni)
Zpevnéni Variabilni, pfevazné intenzivni Slabé
(piskovce, slepence a kiemence)
Distribuce ¢astic Unimodalni (mimo vzacné pfipady na | Bimodalni (granulometrické vrcholy
bazi souvrstvi) v jilové a piscité frakei)
Slozeni sedimentd | Oligomiktni aZ monomiktni Petromiktni
Mineralogicka a Vysoka (zralé az prezralé sedimenty) | Stfedni az vysoka (pfevazné zralé
chemicka zralost sedimenty)
Geneze Prevazné fluvialni Pievazné gravitacni proudy; laminarni

charakter proudéni

3.2.2 JOSCJSKE VISIVY

Tato tradiéni litostratigraficka jednotka ma v novém navrhu postaveni pouhého
¢lenu uvnité novosedelského souvrstvi. Nestandardni jméno Josef (dfive Josefi) pro
oznadeni sloje a litostratigrafické jednotky je v podstaté stupek provozni tradici a lze je
obhajit jako nomen conservandum. Doporucuje se piednostné pouZivat tvar "josefské
vrstvy".

Typicka pro josefské vrstvy je uhelnd sedimentace v cyklicky se opakujicim
prostiedi zariistajicich jezer. Projevuje se stfidanim sapropelitickych uhli, humitovych
uhli a jilovci. Naopak heteropické klinovité proniky nevytfidénych proluvidlnich
sedimentl patii davidovskym vrstvam.

Na piechodu z podlozi (tzn. davidovskych vrstev ¢&i starosedelského souvrstvi)
do josefskych vrstev je pozorovano soucasné: (1) zjemnéni zrnitosti a ztrata pisCitosti
(Patkova 1973); (2) zvySeni stupné vytiidéni sedimentl; (3) tence deskovita az
laminovana vrstevnatost. P¥{tomnost prouhelnénych kofenti a druhotnych sulfidii neni
smérodatna pro stratigrafické zarazeni.

Hranice josefskych vrstev vi¢i nadloznim chodovskym vrstvam, pavodné
stanovend podle nastupu vulkanogenni piimési v sedimentech (Hokr 1961, Vacl 1964),
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ztratila platnost, protoZe vulkanickd pfimés v podstatném mnoZstvi prostupuje az do
podloZi sloje (Rojik 1997). Hranici mezi t&€mito &leny muZeme klast do plochy
dlouhodobého prevladnuti vulkanického materidlu (kaolinizovanych tuffi, bentoniti
a lav). Tato hranice je konkordantni, mirn& heterochronni, bez hiatu.

Josefské vrstvy maji oligocénni stéfi. Svrchni ldvka sloje Josef obsahuje
indexovou mikrofosilii pro rupel Boehlensipollis hohlii (Konzalova 1981, Btizek et al.
1988). Spoletn€ s chodovskymi vrstvami obsahuje arktoterciémi floru (sdéleni
M. Konzalova a Z. Kvacek). Magnetostratigraficky uréené staii josefskych vrstev na
vrtu Ci-165 u Svatavy je 23,95 - 23,65 Ma (Kropacek - Malkovsky 1993), coz spise
odpovida stupni chatt.

4.2.3 Chodovské vrstvy

Vulkanick4 aktivita na izemi sokolovské panve kulminovala ve dvou fazich,
kterym odpovidaji chodovské vrstvy (hranice oligocén / miocén, ca. 23.6 — 23.0 Ma)
a t€ovické vrstvy (spodni miocén, ca. 22.5 - 22.2 Ma).

Chodovské vrstvy jsou nejvys$im ¢lenem novosedelského souvrstvi. Odpovidaji
ve starSich klasifikacich vulkanodetritickému souvrstvi (Hokr 1961) a spodni &asti
vulkanogenniho souvrstvi (Vacl 1964). Mocnost jednotky klesi z 80 m na upati
Doupovskych hor ke 3 m v jz. cipu sokolovské panve. Vysoce pievladaji efuzivni
a vulkanoklastické horniny, které jsou alterované (devitrifikace, argilizace,
karbonatizace, leukoxenizace) a obsahuji zvySené koncentrace prvka alkalického
vulkanismu (Ti, Ba, Sr, P, V, Nb, Th, Ag, REE).

Hranice s podloZnimi josefskymi nebo davidovskymi vrstvami je konkordantni,
heterochronni a tvofi rychlé litologické prechody. Hranice se ¢&leny nadloZniho
sokolovského souvrstvi je heterochronni, ostrd, vé&tSinou erozni (obr. 1), vyznaena
nahlou zménou litologie (vymizeni pyroklastik) a facii (ndstup baZinnych a nivnich
sedimentdl). Na této hranici byly zjistény témé&f soudasné tGstup arktoterciérni flory
(Konzalova 1992) a néstup mineralogickych indikétord otepleni: dominance kaolinitu,
pfitomnost Al-hydrat a ndhlé zvySeni obsahu anatasu (Rojik 2004a,b).

Sav¢i fauna Anthracotherium magnum, Entelodon sp. v lomu Erika ma sta¥
chatt ~ spodni eger (Fejfar — Ctyroky 1977). Také fléra je svrchnooligocénni
(Konzalova 1969, Kvacek et al. 1989). Typicky je rozvoj arktoterciémich prvki, napf.
Alnus, ale smérem do mladSich vrstev jsou spoledenstva obohacovéna teplomilnymi
druhy, napt. Mastixia amygdalaeformis (Holy 1975) a Mastixia venosa (Kvagek et al.
1989). Magnetostratigrafické stafi ¢lenu ca. 23,6 - 23,0 Ma (Kropagek — Malkovsky
1993, Malkovsky 1995) odpovida hranici oligocén / miocén.

4.3 Sokolovské souvrstvi

Nazev sokolovské souvrstvi zavedli jiz Shrbeny et al. (1986, 1994), ale v $ir§im
vyznamu. Redefinovand jednotka (Rojik 2004b) odrazi druhé obdobi intenzivni
tektonické extenze panve, spojené s vulkanismem a subsidenci (tab. 1, obr. 1).
Sokolovské souvrstvi je oddéleno od podloZi skrytou diskordanci. Ukladani vrstev
probihalo Cist€ v tektonickych hranicich sokolovské panve. Jednotku tvoii bazinné,
fluvialni,  vulkanické a gravitaéni uloZeniny, které se heteropicky prostupuji a maji
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heterochronni hranice (obr. 2). Podle charakteristickych skupin hornin a facii lze
vymezit 4 litostratigrafické ¢leny.

Podlozi sokolovského souvrstvi je tvofeno vulkanickymi horninami
chodovskych vrstev novosedelského souvrstvi. Hranice je diskordantni, vyznacena
erozni plochou, zvétravanim, ostrou litologicko-facidlni zménou a zménou orientace
hlavniho napéti (Rojik 2004a,b). Nadlozi sokolovského souvrstvi je tvofeno jilovei
cyprisového souvrstvi. Tato hranice je konkordantni, bez hidtu, ostrd, projevuje se
zménou facie a litologie.

Sokolovské souvrstvi vzniklo ve spodnomiocénnim (burdigalském) teplotnim
optimu. Charakteristicka je termofilni mastixiova flora zjisténa u Bukovan (Holy 1975).
Paleomagnetostratigraficka data z vrtu Ci-165 ukazuji na ¢asové rozpéti ca. 22,8 az
21,3 Ma (Kropacek - Malkovsky 1993, Malkovsky 1995).

4.3.1 Habartovské vrstvy

Jedna se o dil¢i ¢len pii bazi sokolovského souvrstvi. Odrézi etapu ve vyvoji
panve, kterd se vyznacuje cyklickym potlacovanim uhlotvorby anorganickou
sedimentaci (Habartov, Bukovany, Svatava, Bfezovd, Lomnice, ChraniSov, Sadov,
Lesov). Pfi¢inou bylo zvySeni humidity klimatu, oZiveni tektonické aktivity panve
a sope¢né &innosti (prostupovani s tufy v lomu Leopold u Sadova). Charakteristicke
horniny jsou pisky a prachovité jily, které vznikly v prostfedi Siroce rozprostienych
aluvialnich v&jiti. V jilové sloZzce dominuje kaolinit, prostoupeny autigennimi oxidy,
hydroxidy a silikaty titanu a hydraty hliniku. Parasekvence jsou cyklicky prokladany
uhelnymi sedimenty (napf. "meziloZni sloj", pfimo korelovatelnd v lomu Medard-Libik
s dil¢i lavkou sloje Antonin).

Hranice s podloznimi chodovskymi vrstvami je diskordantni (obr. 1, tab. 1),
erozné zvétravaci, ostra, facialné-litologicka (strop pyroklastik, nistup jemnozrnnych
epiklastik s uhelnou ptimési a nizsi konzistenci), ¢asto provazend svahovymi pohyby
a vyrony vod.

Rozhrani s nadloZnimi antoninskymi vrstvami ma povahu rychlého oscilaéniho
prechodu ze svétiych, nezfeteiné vrsievnatych piski a prachovitych jia do imavych,
vrstevnatych jilovito-uhelnych sedimenta.

Vztah k téSovickym vrstvam: Svrchni ¢ast habartovskych vrstev se prolina s tufy
a lavami t&Sovickych vrstev jako dvé heteropické facie.

Vztah k anezskym vrstvam: Po uloZeni spodni ¢asti habartovskych vrstev byly
dodasné obnoveny podminky pro uhlotvorbu (sloj Anezka), proto se habartovské vrstvy
cyklicky opakuji. Hranice jsou heterochronni, ostré nebo oscilacni.

Pisky s mastixiemi ZTectocarya elliptica a Mastixia thompsonii (Holy 1975)
dokazuji burdigalské stafi habartovskych vrstev. VétSina Clenu spada do inverzné
magnetizovaného intervalu 22,5 - 22,2 Ma (Kropacek - Malkovsky 1993).

4.3.2 Tesovické vrstvy

Tésovické vrstvy odrazeji druhy, asové oddéleny vrchol vulkanické ¢innosti na
tizemi sokolovské panve. Skladaji se z hornin vulkanického plvodu (alterovanych
efuziv, pyroklastik a epiklastik). Jejich mocnost na upati Doupovskych hor dosahuje
260 m (Vécl 1964), ale i v samotné panvi, kolem erupénich center, casto prevySuje
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100 m (T&ovice, Kralovské Pofi¢i, Piskovy vrch, Loucky, Selsky vrch, Kappelberg
aj.). Vulkanicka ¢innost ptetvotila reliéf panve a rozloZeni facii.

TeSovické vrstvy se zfeteln€ liSi petrograficky, mineralogicky, geochemicky
i facidlné od vsech podloznich a nadloZnich jednotek, kde prevliada uhlotvorné nebo
fluvidlni prostfedi. Diky freatomagmatickym texturam (Rojik 2004) jsou snadno
odlisitelné i od chodovskych vrstev. Pokud se oba tyto vulkanické &leny dotykaji, jsou -
oddéleny diskordanci.

Te&Sovicke vrstvy se heteropicky prostupuji se spodni E4sti antoninskych vrstev
(Hajek, Lesov, Otovice, Piskovy vrch, Krélovské Pofigi, Sokolov) (obr. 1, obr. 2).
V zapadni a vitkovské ¢asti sokolovské panve lezi téSovické vrstvy nad sloji Anezka
(T&ovice, Sokolov, Dolni Rychnov, Vitkov, Staré Sedlo). Mohou nasedat
konkordantné a ostfe na podloZni anezské vrstvy, na habartovské vrstvy i na bazi
antoninskych vrstev. VySsi ¢ast antoninskych vrstev viak nasedd na t&3ovické vrstvy
diskordantné (srv. jiz Hochstetter 1856!) a je provédzena zm&nami facie a typu uhli.

Organicky detrit tufi obsahuje stejné pyly a spory jako burdigalské sloje
Antonin a AneZka. Od chodovskych vrstev se lisi v&tSi druhovou pestrosti
a teplomilng&jSimi prvky (Konzalova 1973, 1979).

4.3.3 AneZské vrstvy

Tato tradi¢ni jednotka vystupuje v ndvrhu jako &len sokolovského souvrstvi.
Jméno AneZka (dfive Agnes) pro sloj a litostratigrafickou jednotku je nomen
conservandum.

Dominantni horninou jednotky je autochtonni uhli sapro- a/nebo
liptodetritického typu, vzniklé diky soub&hu teplého humidniho klimatu a relativniho
uklidnéni tektonickych pohybii a vulkanismu.

Spodni i svrchni hranice ¢lenu jsou konkordantni, heterochronni, oscilagni, se
sklonem k rozmrstovani vrstev uhli do sousednich jednotek.

AnezZské vrstvy tvoii podlozi té€Sovickych nebo antoninskych vrstev. Tam, kde
Jsou vyvinuty piskové véjife habartovskych vrstev, se anezské vrstvy primykaji k jejich
bazi, ale ne vZdy tvoii jejich podloZi. I pfes toto slozité heteropické zastupovani ¢lent je
hranice aneZskych vrstev dobfe stanovitelna diky petrologickym kontrastiim, rychlym
oscilaénim rozhranim a specifickému typu uhli.

Konzalova (1969, 1973, 1985) zdiraznila jednotné burdigalské palynologické
sloZeni sloji AneZka a Antonin. Bizek et al. (1988) zjistili ve sloji AneZka termofilni
pylova spekira, pfevazné Fagaceae. Magnetostratigrafické stafi anezskych vrstev je asi
22,7 - 22,5 Ma (Malkovsky - Kropacek 1993).

Vztah mezi slojemi Anezka a Antonin. V z. &4sti panve, kde jsou vyvinuty obé
sloje nad sebou, je Anezka vzdy star$i, oddélend od sloje Antonin habartovskymi
vrstvami. V centrédlni ¢asti panve je spodni Cast sloje Antonin ekvivalentni se sloji
Anezka, jak vyplyva ze étyf nezavislych pozorovéni (obr. 1, obr. 2):

e Velka podobnost tufitového proplastku sloje Anezka a 30. proplastku sloje Antonin,
na kterou poprvé upozornil R. Galek; '

e Pribé&Znost kaolinitovych titani¢itych jild s Al-hydraty, které lezi v z. &asti panve pod
bazi sloje Anezka a v centralni ¢ésti pod bazi sloje Antonin;
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o Identita fragmentovanych tufii, které lezi v z. &asti panve v nadloZi sloje Anezka
a v centralni ¢4sti nad bazi sloje Antonin;

o Velka podobnost palynologickych spekter obou sloji (Konzalova 1969, 1973,
1985).

4.3.4 Antoninské vstvy

Jedna se o tradi¢ni litostratigrafickou jednotku, v tomto navrhu jako nejvysi
¢len sokolovského souvrstvi. Nestandardni nézev, odvozeny od jména sloje Antonin
(dfive Anton, Antoni), je tolerovatelné nomen conservandum. Odbornici ‘doporuuji
pouZzivat jako metodicky nej¢istsi oznaceni "antoninské vrstvy".

Charakteristickou horninou antoninskych vrstev je autochtonni uhli humitového
typu. Uhelna sedimentace se prosadila diky teplému humidnimu klimatu ve spodnim
miocénu. Kladny vliv na zachovani sloje a kvality uhli sehralo i slabnuti tektonické
a vulkanické aktivity. Na druhé stran€, v trovni nékolik metrii pod stropem sloje, se
nizkd endogenni aktivita jiZ nebezpecné pfiblizila druhému extrému a misty vedla az
k ¢aste¢né samodestrukci sloje.

Hranice antoninskych vrstev proti podloznim habartovskym vrstvam je
konkordantni, heterochronni, oscila¢ni, vyznafend pfevladnutim jilovito-uhelné
sedimentace. Okolo vulkanickych center se antoninské vrstvy heteropicky zastupui,
popf. nasedaji na t&€Sovické vrstvy (obr. 1). Hranice antoninskych vrstev s nadloZnim
cyprisovym souvrstvim je konkordantni, téméf izochronni, ostra, litologicko-facialni.

Staf{ sloje Antonin ur¢ila Konzalova (1969, 1973, 1985) z palynologickych
spekter jako spodnomiocénni, burdigalské. Magnetostratigrafick¢ stéafi ¢lenu, odvozené
z profilu vrtu Ci-165 v z. &asti panve, je 22,2 - 21,3 Ma (Kropacek - Malkovsky 1993,
Malkovsky 1995). V centralni, bliZze nezkoumané ¢4sti panve mitZe dosahovat staii
¢lenu ke 22,7 Ma, diky slouéeni sloji Antonin a AneZka.

4.4 Cyprisové souvrstvi

Cyprisové souvrstvi je typicky nomen conservandum (Vacl 1964, sensu
"Cyprisschiefer" - Reuss 1851). Pokus opustit tento vZity ndzev a sloudit cyprisové
souvrstvi s ostatnimi miocénnimi sedimenty (Shrbeny et al. 1986, 1994) nenasel $irsi
podporu.

Cyprisové souvrstvi odrdZi etapu vyhasindni- dynamiky tektonickych
a vulkanickych procest v sokolovské a chebské panvi. Tato fize zanechala mnohokrat
pferuSovany sedimentaCni zédznam po dobu 4,8 Ma. Kondenzovand jemnozrnna
sedimentace probihala vét$inou v intermitentnich meromiktnich jezerech. Zanechala
laminované jilovce s jemné rozptylenymi karbondty a organickou hmotou fasového
a sporového piivodu.

Hranice s podloZnim sokolovskym souvrstvim (antoninskymi vrstvami) je
konkordantni, ostrd, blizka izochroné. Mélké zaplaveni raSelini§t¢ mohlo mit sice
nahlou tektonickou pfi¢inu, ale bylo dlouhodobé piipravovano subsidenci péanve
a hromadénim velké mocnosti prouheliiované raSeliny. Hranice s vildstejnskym
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souvrstvim, sledovatelnd jen v chebské panvi, je diskordantni, zdiraznéna rezidui
a fosilnimi ptdami (Rojik 2004a).

Rybi biozony v sokolovské panvi LB (Palaeotinca egeriana + Leuciscus
sokoloviensis) a 1l (Leuciscus sokoloviensis) (Obrhelova - Obrhel 1983) se koreluji se
sav¢i biozénou MN 4 v chebské panvi, ottnangského staii (Fejfar 1974). Flora
cyprisového souvrstvi v obou panvich ma stafi ottnang - karpat (Blzek et al. 1996).
Paleomagnetické staii souvrstvi v sokolovské panvi je 21,3 — 16,5 Ma (vrt KP-122
v lomu Marie: Kropagek - Malkovsky 1993, nastaveny profil v lomu Druzba: Pruner -
Venhodova 2004).

4.4.1 Cankovské pisky

Cankovské pisky (Juranka 1955, sensu Schardinger 1890) jsou vyvinuty
v otovické ¢asti sokolovské panve. Zachovaly se zde diky progradaci delty na jih od
¢ankovského zlomu. Tvoii nahoru se zjemtiujici sled diagondlné zvrstvenych piskia,
piskovci a slepencl. Parasekvence jsou prokladany pis¢itymi jily.

Cankovské pisky jsou oddéleny od podloZnich jiloveti erozni plochou, od
nadloznich jilovel rychlym piechodem.

Stratigrafickou pozici ¢ankovskych piski uvnitt cyprisového souvrstvi potvrdil
Kopecky (1961) nalezem ostrakodt Cypris angusta v nadlozi pisk.

5. Doporuceni pro praxi

Navrzena stratigrafie je postavena vyluéné na znacich Citelnych v terénu.
Mnohem ostieji nez dosud rozlisuje horninova prostredi, a tim se otvird pfinos pro
praktické i teoretické aplikace. M4 tfi iirovné podrobnosti: souvrstvi, ¢leny, markery.
V bézné praxi, pfi prizkumu na uhli a doprovodné suroviny a pfi feSeni
geomechanickych a hydrogeologlckych ikold autor doporucuje:

. - LIS e A VA a ! b lan o n Lok ta lnlon haneaian tadmadsl
l. l'LL\L\.uuk /u/ucunwuu»(u ol Gaialiig ddigiiive a vooi Jjv JuA\U LHGIEVY jRULIVICn (U

tfeba tradi¢né oznacovanych).

2. Zavést alespori v piedpoli loma rozliSovani vrstev davidovskych, téSovickych
a habartovskych a vytrhnout tyto celky z nepfibuznych jednotek.

3. Zaznamenavat podrobné&jsi profily vrtd, petrograficky spravné a vnimavé k texturam
hornin, uloZeni vrstev a tektonice. Z takovych popist lze vycist informace, které
pomohou v budoucnu zpfestiovat geologickou stavbu, fesit neptedvidané provozni
ukoly a zlepSovat ekonomiku provozu.
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