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GEOLOGIEUBERSICHT DES
CHEBSKA BECKENS

Das Chebské Becken ist das westlichste
Kohlebecken unter dem Erzgebirge. Es
verbirgt mehr als 1 Milliarde Tonnen von
Braunkohle. Die Kohleforderung auf der
bohmischen Seite des Beckens ist wegen
des Schutzes der Thermalquellen von
Franzensbad verboten. In den letzten
Jahren wurde der seismisch aktive Teil
des Chebska Beckens bei Novy Kostel
Gegenstand von  geophysikalischen,
geoddtischen und hydrogeologischen
Studien. Der vorgelegte Artikel fasst in
einer  Ubersichtlichen @ Form  den

gegenwadrtigen Stand von
geowissenschaftlichen Erkenntnissen
zusammen.

REVIEW OF CHEB BASIN GEOLOGY
The Cheb Basin is the most western coal
basin at the bottom of the Krusné Hory
Mountains. It hides over 1 billion tonnes
of brown coal. Coal mining on the Czech
side has been banned because of thermal
spring protection in FrantiSkovy Léazné.
Recently the Cheb Basin part near Novy
Kostel which shows seismic activity has
been a subject of geophysical, geodetic
and hydro-geological studies. The.

Uvod

presented article reviews the current
status of geo-scientific data

O630p reonoruu Xedckoro bacceiina
Xebckuii OaccellH SBISETCS  CaMBIM
3aMaJHbIM YTOJBHBIM MECTOPOXKICHUEM
B PErHOHE, 3aJETAIOIMM IO MacCHBOM
Kpymnbix I'op. Cupstano 3mecs B
Heapax 6onee 1 mua. ToHH Oyporo yris.
Jlobp4a yrius ¢ 4YemcKoét CTOPOHBI
Xebckoro Oacceiina 3ampemieHa H3-3a
OXpaHBbl LENeOHBIX MCTOYHUKOB KypopTa
OpanrnmkoBsl Jlazme. B  nocnenmux
rogax Obula celicMUYEeCKM aKTMBHAs
yacTh Xebckoro Oacceiina y noc. Hosslit
Kocten npeameroM reodpusnveckux u
TH/IPOTE€0JIOTHYECKHUX HCCIIEI0OBAaHUH.
Cratps IIpEACTABISIET 0030p
HACTOSALIETO  COCTOSIHUS  TE€OHAYYHBIX
CBEJCHUM.

PREHLED GEOLOGIE CHEBSKE
PANVE

Chebskd  pidnev  je  nejzapadngjsi
podkruSnohorskou uhelnou panvi. Skryva
vice nez 1 miliardu tun hnédého uhli.
Té&zba uhli na Ceské strané chebské panve
je zakazana z dvodu ochrany lazeriskych
ziidel FrantiSkovych Lazni. V poslednich
letech byla seismicky aktivni ¢&ast
chebské panve u Nového Kostela
pfedmétem geofyzikalnich, geodetickych
a hydrogeologickych studii. Predlozeny
¢lanek  shrnuje ptehlednou formou
soucasny stav geovédnich poznatkd.

Chebska péanev pouta jiz 230 let mimotadnou pozornost pfirodovédct. Klasickym
ptikladem je sopka Komorni hirka, jejiz plivod se stal v 18. - 19. stoleti pfedmé&tem sporu
mezi neptunisty a plutonisty. Na Chebsku vyvéraji mimofadné hojné prameny mineralnich
vod, na cele s proslulymi frantiSkolazeniskymi zfidly. V minerdlnich vodach jsou
rozpuStény oxid uhli¢ity a dal§i plyny, které pochazeji zhlubokych pater Zemé,
jak ukazuje obsah izotopu helia *He. Hluboky vrt HV-18 u Jindfichova zastihl mineralni
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vodu - sodno-sulfatovou solanku svétové ojedinélého sloZeni a koncentrace. Tim podnitil
dodnes trvajici polemiky o pivodu minerdlnich vod tzv. karlovarského typu.
Panvicka Soos se zndmymi mofetami, raSelinou, kfemelinou a slanomilnymi biotopy je
Zivouci laboratofi, kterd pf¥ipomina pfirodni poméry v mladsich tfetihorach. Mimo¥adné
vyznamné kosterni nalezy saved u statku Dolnice, v Dolnich Lomanech a Horni Vsi
umoZnily pfesn€ urcit staii tfetihornich vrstev. Seismicky aktivni zéna Novy Kostel dnes
patfi k nejlépe monitorovanym oblastem Evropy a pfitahuje mezindrodni tymy védcd.

Nejvetsim bohatstvim chebské panve a nejvyssi prioritou mezi jejimi pfirodnimi
zdroji jsou prameny proplynénych minerdlnich vod. Chebskd panev je také tradiénim
a vyznamnym stfediskem tézby kvalitnich jili pro keramickou vyrobu. Té&Xba uhli,
navzdory zasobam vice neZ jedné miliardy tun, nikdy neurovala tvafnost panve. Na druhé
stran¢ nedostatek horninovych odkryvi ¢ini z chebské panve asty predmét geologickych
spekulaci.

Chebska panev ma rozlohu 270 km? a je protaZena ve sméru SZS — JVJ. Souvisl4
vypli panve, tvofend usazeninami tfetihorniho staii, je ohrani¢ena sidly Cheb —
FrantiSkovy Lazné — Skalnd — Velky Luh — Plesna — Vackov - BoZetin — Novy Kostel —
Kacetov - Kyns$perk nad Oh#i — Milikov - Doubrava - Novy Hroziiatov.

Na V je panev ohrani¢ena maridnskolazefiskym zlomem, podle néhoZ vystoupil
morfologicky cerstvy svah Kru$nych hor a h¥betu Chlumu sv. Mati. Pod timto zlomovym
svahem je chebska panev nejhlubsi, mocnost usazenin zde dosahuje az 300 m. Z ostatnich
stran panev vétSinou nema ostré ohrani¢eni. Smérem na Z se zmé&lCuje a jeji usazeniny
primarné vyklifiuji, nebo jsou sefiznuty erozi, popf. jsou ukoneny zlomy. Smérem k JZ
daleko do bavorského tizemi je roztroudeno velké mnoZstvi ostrivki tretihornich vrstev,
které prozrazuji plivodné $ir§i rozsah chebské panve a jeji diivéjsi protaZeni ve sméru
ostatnich podkru$nohorskych panvi, tedy VSV — ZJZ.

Historie vyzkumu

Nejstar$im zkoumanym geologickym objektem chebské panve byla Komorni
hirka. Jeji vulkanicky ptivod poprvé nastinili vroce 1773 Ignaz von Born a Ferber
a prokazal jej hrabé Sternberg vyraZenim prizkumné Stoly, coz bylo a je svétovym
unikatem. Systematicky vyzkum chebské panve zahajili Reuss (1849, 1851, 1852a, b),
Jokély (1856, 1857) a Laube (1884).

Vletech 1956 - 1961 provedl Ustfedni ustav geologicky v Praze geologicky
a hydrogeologicky prizkum chebské panve, ktery vyustil do zdvéreéné zpravy s vypoctem
zasob uhli (Santriek et al. 1962) a do hydrogeologické monografie (Kolafova 1965).
Na zaklad€ dalSich priizkumt Geoindustrie Praha byly sestaveny nové vypoéty zasob uhli
(Vacl et al. 1974, 1977) a geologicky model panve s vyuZitim 2 200 vrta (Vacl 1979).
Rizika pfipadné povrchové t&zby uhli s ohledem na vystupni cesty plynti a mineralnich
vod, zejména ve FrantiSkovych Laznich, byla feSena hydrogeologickym vyzkumem
(Pazdera et al. 1978). Naposledy byla otvirka uhelného lomu a jeji dopady zvaZovéna
v prostoru Novy Kostel - Cizebna (Pazdera — Vobornikova 1985 aj.).

Tézbu keramickych jili u Skalné (Wildstein) v sz Casti chebské panve poprvé
zminil Schaller (1785). Na po¢atku 20. stoleti nastal prudky rozvoj t&by jila v oblasti
Skalna, Von3ov, Nova Ves, Suché, Vackov a Velky Luh. Priizkum lozisek jil provadeély
od roku 1953 Nerudny priizkum Bmo - pracovi§té Praha, Geologicky prizkum Praha
a Geoindustria Praha. Zevrubné teoretické prace o skalenskych jilech vytvotili zejména
Konta (1980), Bares (1980) a Vt&lensky et al. (1990).

V chebské panvi byly zjistény ¢&ty¥#i uranové anomalie vazané na tfetihorni
usazeniny v dotyku se Zulami smréinského a Zandovského plutonu. Vrtné prace provadély
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v letech 1957 — 1959 Jachymovské doly (Lepka 1960) a v letech 1966 - 1967 Geologicky
prizkum uranového primyslu (Obr 1977, 1978). Mnoho dalSich zprav a posudki
se vztahuje k loziskdm cCedicu, zul, Stérkopiskt a k podlozi zakladanych staveb véetné
prehrad.

Chebska péanev lezi v centru zapadoceské seismicky aktivni oblasti. Zemétiesné
roje jsou zde zaznamendvany od roku 1198 (Prochazkova 1988). Skladaji se z velkého
poc¢tu malych otfesi v obdobi fadové tydnu az mésich. Termin zemétfesny roj
(ném. Erdbebenschwarm, angl. earthquake swarm) uvedl do svétové literatury Knett
(1899) prave na Chebsku. V roce 1908 byl v Chebu instalovén prvni seismograf na ¢eském
tizemi. Geofyzikalni ustav a Ustav struktury a mechaniky hornin Akademie véd CR
spole¢né provozuji od roku 1986 seismickou sit WEBNET a Ustav fyziky Zemé
Masarykovy univerzity v Bmé¢ seismickou sitt KRASNET. Geofyzikalni tstav dale provadi
gravimetrickd a magneticka méfeni, velmi pfesnou nivelaci terénu, polohova méieni bodt
druzicovym systémem GPS a sledovani hladiny a sloZeni podzemnich vod. Vysledky
vyzkumi jsou publikovany v ¢asopise Studia geophysica et geodaetica a v mezinarodnich
periodikach.

Profil panvi
Podlozi panve

Podlozi chebské panve tvoii krystalické bridlice, které jsou soucasti regionalni
jednotky zvané sasko-durynska zona. Vznikly pifeménou sedimentl, které se ukladaly
v moiské panvi na pocatku prvohor. Béhem hercynského vrasnéni, které vrcholilo
v devonu asi pfed 350 miliény let, byly mofské usazeniny nékolikanasobné zvrasnény
a pfeménény na krystalické bridlice riznych typii. Z prevladajicich jilovych btidlic vznikly
svory, zatimco vlozky piskti se pfeménily na kvarcity, polohy véapenci na mramory
a produkty podmotského vulkanismu na amfibolity. Po hercynském vrasnéni se oblast
chebské panve stala soucasti kontinentu s vrasovym piikrovovym pohotfim. Na konci
vrasnéni, v karbonu asi pred 310 miliény let, byly krystalické bfidlice prostoupeny
podzemnimi magmatickymi rezervoary, které utuhly vpodobé Zzul smréinského
a Zandovského plutonu. Nasledujicich 270 miliénl let nezanechalo napadny horninovy
zaznam. Oblast Chebska podidhala ciozi, diky wiZ 5¢ na povich dostalo LiubSi pairo
krystalickych bfidlic se Zulami, sbrouSené do paroviny. Horniny, které byly prubéziné
odkryvany erozi, zvétravaly v subtropech druhohor a starSich tfetihor na kaoliny. Posledni
»generace kaolinti se dnes nachazi v bezprostfednim podlozi tfetihornich usazenin.
Pii tfetihornim poklesu chebské panve byly kaoliny ,,utopeny” na dné panve a ptekryty
usazeninami.

Starosedelské souvrstvi

Ke starosedelskému souvrstvi jsou fazeny dosud malo prozkoumané usazeniny
s florou starSich tretihor - eocénu. Patfi k nim mocné ¢ernoSedé piscito-slidnaté jily
s uhelnou pfimési a jilovité jemnozrnné pisky. Byly zjistény v uzkych ptikopech v sz &asti
panve u Velkého Luhu (vrt 4359), mezi obcemi Velky Luh a Novy Kostel (vit HV-17)
a u Plesné (vrt V 146) (Svoboda 1969, Buzek et al. 1982, Konzalova 1987). V podlozi
sedimentl byl vrtem V 146 zachycen sklovity tufit, coZ pfipousti mozZnost, Ze tyto deprese
predstavuji vybuchova hrdla sopek (Svoboda 1969).
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Spodni jilovito-piscité souvrstvi

ktera se uloZila v pfimé souvislosti se vznikajici chebskou panvi. Ta se zpo&atku vyvijela
zarovei s panvemi sokolovskou a mosteckou jako soucast tzv. oharecké struktury.
Jeji ptivod dosud nebyl uspokojivé vysvétlen. Nejcastéji je pfijimana hypotéza, podle niz
Jjsou podkrusnohorské panve soucasti riftu (Kopecky 1987-88). Podstatou riftu je roztazeni
a zten€eni plastickych spodnich pater zemské kury a plasté a v disledku toho rozlamani
a propadani kfehké svrchni ¢4sti kiry podél dilatatnich zlomu, které se zarovern staly
vystupnimi drahami ¢edi¢ovych tavenin, tepla a plyna ze svrchniho plasté.

Spodni jilovito-pis¢ité souvrstvi se uklddalo na rozhrani star§ich a mladsich
tfetihor, v oligocénu a raném miocénu. Je dosud mélo prozkoumano, protoZe nevychazi
nikde na povrch a bylo zjisténo ve starSich vrtech, které jsou jiz skartovany. Zastizené
vrstvy byly navic chudé na fosilie, které by umoznily spolehlivé propojeni vrstev mezi
vzdéalenymi vrty.

Spodni jilovito-pisc¢ité souvrstvi leZi na kaolinicky zvétralych krystalickych
bfidlicich a zulach. M4 zna¢né nesouvislé rozsifeni. Vypliiuje prolakliny trychtyfovitého
tvaru, tektonické piikopy zaloZené podél zlomh sméru Z — V a vytvafi suté na Gpati hibetd
mezi pfikopy. Sklada se pievazné z vrstev gravitatniho (proluvidlniho a deluviilniho)
pivodu. Kaolinické zvétraliny zul a krystalickych bfidlic byly pfekotn€ splavovany
vodnimi proudy a sjiZzd€ly gravitaci jako suté do proldknin a wdoli. Usazeniny jsou
vétSinou hrubozmné, nedokonale vytfidéné a strukturng nezralé. Dosahuji mocnosti
od n€kolika malo metri do 40 - 50 m, misty aZ 75 m. Skladaji se pfevazné ze $térka
a piskd, které jsou prokladany pestrobarevnymi pis¢ito-jilovitymi vrstvami z pfemisténych
zvétralin. Vrstvy propustnych §térkd a piskd byly po usazeni prostoupeny podzemnimi
mineralizovanymi vodami, které uloZily do p6rt hornin Zelezity, pyritovy nebo nejéastéji
ktemity tmel. Tim byly zpevnény $térky na slepence a pisky na piskovce az kiemence.
Na Zelezity tmel usazenin je vazano uranové zrudnéni u Velkého Luhu.

Spodni jilovitopiscité souvrstvi je proloZzeno nékolika horizonty uhelnych
a vulkanickych hornin. Tzv. spodni uhelna sloj (Vacl 1979) je misty vyvinuta v nadloZi
pis€ito-jilovitych splachii a v podlozi ¢edi¢. Druhovym sloZenim pylt a vytrust &asové
odpovida sloji Josef v sokolovské panvi (Konzalova in Vacl 1977).

Spodni  jilovitopis¢ité  souvrstvi skryvd fadu nedofeSenych problémd.
Pravdépodobné neni kompaktni jednotkou podle modernich stratigrafickych zasad,
ale souhrnnym oznafenim pro vrstvy rizného pivodu a stafi a bude ho tfeba v budoucnu
redefinovat. Sv€d¢i pro to nejednotnd spoleCenstva mikroflory, kterd maji oligocénni
i miocénni stafi (Pacltova — Zert 1958, Biizek et al. 1982). Také vyskyt tvrdych poloh
Zelezived a kfemencl vzniklych zvétrdvacimi a pldotvornymi procesy v subtropech
doklada pritomnost delSich prestavek mezi ukladanim vrstev. Odpovida tomu i znacné
Casove rozpéti uloZenin vzniklych asi pred 26 - 23 miliény let (Bucha et al. 1990). Nelze
ani vyloucit zamény hornin spodniho jilovito-pis€itého souvrstvi s podobnymi vrstvami
v nadloZnim slojovém souvrstvi. Tato dvé souvrstvi jsou oddélena hiatem (Vacl 1964), tzn.
dlouhou a vyznamnou pfestavkou v sedimentaci, provazenou zvétravanim a &astenou
erozi jiz uloZenych vrstev. Tento hiat regionalniho rozsahu, ktery ma svou analogii
v soub&Zn€ se vyvijejici sokolovské panvi, v§ak nebyl v mnoha vrtech rozpoznan.
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Hlavni slojové souvrstvi

Hlavni slojové souvrstvi (Malkovsky 1979) lezi na spodnim jilovito-pis¢itém
souvrstvi, od néhoz je oddéleno hiatem. Vyskytuje se na vétsi ploSe nez podlozni jednotka,
proto z¢&asti presahuje i pres kaolinicky zvétralé Zuly a krystalické bfidlice. Podle sloZeni
pyli a spor se ukladalo v mladSich tfetihordch — miocénu. Odpovida tomu i stafi
23,2 —21.3 miliont let zjisténé magnetostratigrafickou metodou (Bucha et al. 1990).

Hlavni slojové souvrstvi dosahuje nejvétsi mocnosti 50 m na v okraji panve podél
marianskolazefiského zlomu, kde je také ulozeno nejhloubéji. Samotna hlavni hnédouhelna
sloj je zde mocna az 32 m. Ve stupfiovitém maridnskolazefiském zlomovém pasmu
u Kyndperka nad Ohfi a Dolnich Pochlovic se zachovala kra trojihelnikového obrysu
s mélce ulozenou sloji, ktera byla v letech 1870 — 1946 intenzivné té€Zena hlubinnym
a povrchovym zpusobem na dole a lomech BoZi Pozehnani / Segen Gottes (Stiefl 1973,
Jiskra 1995).

Hlavni uhelna sloj zaujima dvé tietiny soucasné rozlohy chebské panve. Vyskytuje
se v nékolika tektonicky zaloZenych depresich, které byly ptivodné oddélené. Sdruzuji se
do t¥ tradi¢nich ¢&asti panve: pochlovické casti (nebo oldfichovsko-pochlovické ¢i
spravnéji oldfi§sko-pochlovické ¢asti) na V, odravské €asti na J a frantiSkoldzetiské &asti
na Z. Z franti8kolazeniské ¢asti panve vybihd smérem k ZJZ do Bavorska uzky,
morfologicky zietelny, tektonicky zaloZeny pfikop oznaCovany jako frantiSkolazensky
koridor. Uhlonosné ¢&asti panve jsou oddéleny bezeslojnymi hibety podloZi.
Nejvyznamnéj§im hibetem je soosko-nebanicka elevace (Santrii¢ek et al. 1962) protazend
ve sméru JV — SZ. Tento hibet vydéluje na SV pochlovickou ¢ast panve, kde useky s vétsi
mocnosti sloje maji kruhovy puidorys a sdruzuji se do pruhi sméru SZ — JV podél
marianskolazenského zlomu.

Hlavni uhelnid sloj je prouhelnéla do hnédouhelné hemifaze (tj. nejslabéji
prouhelnélé hné&dé uhli). Je rozdélena jilovymi proplastky do tfi lavek. V odravské €asti
panve spodni lavka vypliuje stfed deprese, zatimco vySSi lavky postupné prekryvaji stale
rozséhlej$i plochy podlozi a misty dokonce pfesahuji na zvétralé krystalické biidlice.

Uhelna sloj je lemovana v podloZzi a nadloZi vrstvami kaolinitovych jild, které jsou
vét§inou uhelnaté, tmavé zbarvené, misty naopak Cervenohnédé. Jily v nadloZi sloje
plynule prechazeji do jilovci cyprisového souvrstvi. Pfiokrajich panve jsou jily
prokiadany vrstvami jemnozrnnych piskl a piskoveu s ubeinou primesi. Ukolo
vynosovych vé&jitu fek na okrajich panve je uhli rozmrSt€né do dvou samostatnych sloji.
Odstépena spodni sloj je oddélena od hlavni sloje az 20 m mocnym souborem jill a piskd,
napf. naz okraji odravské a frantiSkolazeniské €asti a na v okraji pochlovické ¢Casti
u Nového Kostela a Lesné. (Spodni sloj hlavniho slojového souvrstvi méa miocénni staii
a nesmi byt zaméfovana se spodni sloji ve spodnim jilovito-pis¢itém souvrstvi, kterd ma
oligocénni stafi, jiné roz§ifeni a je od piedeslé odd€lena vulkanickymi horninami spodniho
jilovito-pis€itého souvrstvi.)

Piedpoklada se, Ze b&hem ukladani hlavniho slojového souvrstvi byly péanve
chebska a sokolovska spojeny v oblasti hibetu Chlumu sv. Mafi, ktery tehdy jesté
neexistoval. Chebska péanev se tehdy vyvijela spolu s ostatnimi podkruSnohorskymi
uhelnymi panvemi, byla s nimi shodné protazena smérem VSV — ZJZ a pokraovala
aZ na Uzemi Bavorska. Hlavni a spodni sloj hlavniho slojového souvrstvi chebské panve
jsou pokladany za mozné ekvivalenty sloji Antonin a AneZka v sokolovské panvi
(Santrigek 1957, Vacl 1964).
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Cyprisové souvrstvi

Nazev cyprisové souvrstvi (Ambroz 1958) vznikl podle jména lasturnatek Cypris
angusta, hojné fosilie v bitumennich jilovcich (,,Cyprisschiefer“: Reuss 1849, 1851).
Toto souvrstvi ma jezerni pivod. Jilovee vznikly ukladanim bahennich sedimenti
na dno melkého jezera. ,,Cyprisové jezero* zalilo opét rozsdhlejsi plochu, nez zaujimal
drivejsi uhlotvorny mocéal. Mezi hlavnim slojovym souvrstvim a cyprisovym souvrstvim
vétSinou nebyla preruSena sedimentace a jen misty byla pozorovana kratka sedimentadni
piestavka provdzend navétranim povrchu sloje a vyhloubenim eroznich ryh. Z pohledu
tektonického vyvoje panve vytvéfeji cyprisové souvrstvi spolu s hlavnim slojovym
souvrstvim jeden celek oddéleny hiaty v podloZi a nadloZi. P¥edpoklada se, Ze ,»Cyprisové
jezero® v chebské panvi bylo zpogatku spojeno s obdobnym jezerem znamym v sokolovské
panvi (Vacl 1964, 1977, Obrhelova — Obrhel 1983).

Cyprisové souvrstvi se uloZilo v miocénu, ve stupnich ottnang a Kkarpat,
jak dokazuji nélezy kosti savci (Fejfar 1974) a otisky flory (Buzek et al. 1996). Nalezy
koster ryb umoznily rozdélit profil cyprisovym souvrstvim v chebské panvi do Sesti
biostratigrafickych zon (Obrhelovd — Obrhel 1983). Paleomagneticky stanovené stafi
souvrstvi je asi 21,3 — 17 miliént let (Bucha et al. 1990).

Cyprisové souvrstvi vchebské panvi je mocné maximalng 170 m
u marianskoléazeriského zlomu. Je vyvinuto ve téech faciich (souborech hornin odrazejicich
riizn4 sedimentaéni prostiedi), které jsou spojeny prechody. Prevlada jilovita facie, kter4 je
na bazi souvrstvi pfi okrajich panve nahrazena faciemi pestrou nebo uhelnou. Tzv. uhelna
facie, vyvinuta ve frantiSkolazeriské a odravské &asti panve, se skladé aZ z 20 m mocného
sledu tmavych, uhelnatych jili prokladanych slidnatymi a jemng& pis¢itymi vrstvickami.
Tzv. pestra facie v odravské ¢asti panve je mocna a7z 40 m a vyznaluje se stiidanim
pestrobarevnych slidnatych piski a slab& vapenatych jiloved, které jsou misty nahrazeny
slinovei a vépenci. V celé panvi pak pfevlada tzv. jilovita facie, pro kterou jsou
charakteristické tence vrstevnaté zelenoSedé jilovce prokladané vrstvami zelenoSedych jila
a hnédoSedych bitumennich jilovet az bridlic. Vsechny jilovité usazeniny se skladaji
ptevazné z jilovych minerdlt illitu s pfimé&si montmorillonitu a kaolinitu a ze slabsich
podild. sideritu, pyritu a jemn& rozptylené organické hmoty Fasového, pylového
a sporového piivodu. Typické pro cyprisové souvrstvi jsou zpevnéné polohy jilovitych
vapencd, dolomiti a ankeritd, které vznikly druhotné z jilovcd prostoupenim poéri
uhliCitany. Jilovitd facie se ukladala pfevazn& v anoxickém prostiedi (tzn. s nedostatkem
kysliku), které na dné€ jezera nedovolovalo rozvoj Zivota véetné vrtavych organismu (mimo
anaerobni bakterie), a proto si jilovce uchovaly tenkou vrstevni laminaci.

Postupné€ se v jezefe zvySovala slanost vody, kterd byla vyvoldna sulfatovymi
a chloridovymi ionty. Ob&asna vy$3{ salinita jezera mohla byt zpiisobena zménou klimatu
(aridizaci), za moZného piispéni vyrond minerdlnich vod. Sirany v cyprisovém souvrstvi
(napf. sadrovec a thénardit) jsou relativn€ obohaceny t&zkym izotopem  siry
(&S = +6,4 %o), coZ je vysvétlovano evaporitovym prostiedim, tzn. pfevahou vyparu nad
srazkami a vysouSenim jezera (Smejkal 1978).

Ve spodni ¢asti cyprisového souvrstvi byla nalezena bohaté savéi fauna v lokalitich
Dolnice, FrantiSkovy Lazn&, Horni Ves, Tiebeni a Trinice (Fejfar 1974, Fejfar — Ctyroky
1977). Nalezy kosti savet v Dolnici byly provazeny vyskytem fosilnich fasovych kolonii
(onkolith - stromatolitli sensu lato) a hrachovcd hofeénatého karbonatu (Obrhel 1983).
Pfedpoklada se, Ze tato lokalita vznikla kolem mineralnich pramenti na biehu jezera.
Ve svrchni €asti cyprisového souvrstvi v jv 8asti panve se nachézi poloha diatomovych jilt
a jiloveu se schrankami rozsivek, ktera je mocna az 10 m.

43



Zpravodaj Hnéd¢ uhli 1/2007

Obdobi mezi uloZzenim cyprisového a vildStejnského souvrstvi

Po uloZeni cyprisového souvrstvi nastala dlouhd prestavka v sedimentaci, trvajici
asi 12 miliént let. Béhem tohoto hiatu doslo ke zvétravani a Castecné erozi cyprisového
souvrstvi a misty i starSich souvrstvi po obvodu panve. Pfitom vznikly pestfe zbarvené
zvétraliny, které vystupuji na povrch v marianskolazenském zlomovém pasmu. V panvi
samotné lze pokladat za zvétravaci horizont polohu tzv. zeleného jilu na stropu
cyprisového souvrstvi, ktera je mocnd az 8 m a sloZzenda zillitu, montmorillonitu
a kaolinitu. Do stejného obdobi spada i vznik vltavint, které se nachéazeji pfeplavené
v mladSich Fiénich usazeninach vildstejnského souvrstvi.

Vildstejnské souvrstvi

Vildstejnské souvrstvi (Vacl 1964) odrazi zcela novou etapu ve vyvoji chebské
panve. Jeho vrstvy lezi nesouhlasné (diskordantn€) na ¢astecné erodovaném cyprisovém
souvrstvi. Ma proti nému opét vétSi ploSné rozsiteni. VildStejnské souvrstvi dosahuje
maximalni mocnosti ptes 100 m pii maridnskoldazeniského zlomu. Smérem na Z vyklifiuje
primarné a navic je sefiznuto erozi. Ostrivky vildStejinského souvrstvi po obvodu péanve
svéd¢i o jeho plvodné vétsim plosném rozsifeni neZz dnes. VildStejnské souvrstvi se
ukladalo od konce ttetihor (pliocénu) do zacatku ctvrtohor (pleistocénu). Dokladaji to
vyzkumy paleobotanické (Kvacek et al. 1981) i magnetostratigrafické, které ur€ily staii
souvrstvi na 4,7 - 1,4 milioni let (Bucha et al. 1990).

Vildstejnské souvrstvi je surovinovou zdkladnou skalenskych keramickych jild.
Jeho profil se déli do dvou stratigrafickych ¢lentt — vonSovskych a novoveskych vrstev,
které maji ptivod v tradi¢nim rozdé€leni keramickych jild do dvou technologickych skupin.

VonsSovské vrstvy

VonSovské vrstvy byly podrobné prozkoumany v oblasti vyskytu keramickych
surovin na Skalensku (Konta 1980, Bares 1980, Vtélensky et al. 1990). LoZiskova oblast
je ohrani¢ena na Z vonSovskym zlomem sméru S - J, na V hrzinskym zlomem sméru
prlbhzne S—J, nal sooskym zlomovym pasmem smeéru SZ - JV a na S eroznim okrajem
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modroSedymi jily s pfevahou kaolinitu nad illitem a smiSenymi strukturami illit—
montmorillonit. Technologicky maji charakter keramickych vaznych jild. Jsou velmi
jemnozrnné, dokonale vytiidéné, uloZzené v klidném jezernim prostiedi.

Smérem k okrajim panve pfibyva ve vonSovskych vrstvach vlozek pis¢itych jila
a piskd. Pfi s okraji panve u Bozetina jsou jily prstovit¢ prokladany az postupné
nahrazovany 40 m mocnymi pestrobarevnymi pisky a Stérky gravita¢niho pivodu. Na V
u marianskolazenského zlomu jsou jily zastoupeny pisky a Sté€rky o mocnosti aZ 60 m.

Novoveské vrstvy

Novoveské vrstvy maji na bazi tmavosedou polohu uhelnatych kaolinitovych jila
(technologicka znatka Nero), ktera se vyuziva jako keramicky porovinovy jil. Obsahuje
slidnato-pis¢ité laminy typické pro novoveské vrstvy. Uhelnd (xylitickd) slozka misty
prevlada nad jilovou slozkou a vytvaii tzv. nadloZni sloj o mocnosti az 4 m (Vacl 1979).

Nad horizontem Nero lezi soubor vrstev jild s proménlivym podilem prachové
a piskové frakce, charakteru porovinovych zérovzdornych jild (Konta 1982). Jilova slozka
sedimenttl je vyhradné kaolinitova, je vSak hrubsi a hife vytfidéna nez ve vonSovskych
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vrstvach. Novoveské vrstvy vznikly rozplavenim a uloZenim kaolinickych zvétralin
smréinské Zuly (Santrticek 1987). Ukladaly se v jezernim prostiedi s neustdle se ménici
intenzitou proudd, coZ se projevuje stiidanim jilovitych a pis¢itych vrstev ve vertikalnim
i horizontélnim sméru. Smérem do nadloZi je zfetelna tendence k pfibyvani pis¢itosti, ktera
je docasné pieruSovana ukladanim vaznych jilti misty s uhelnou pfimési.

Obr. 1: Jama Nova Ves 2, v pozadi Krusné hory nad maridnskoldzeriskym zlomem v seismoaktivni oblasti u
Nového Kostela

Vyssi Cast novoveskych vrstev se uloZila po hidtu (Ambroz 1958). Tvofii
samostatny sedimentani cyklus hrubnouci smérem do nadloZi. Podle stratigrafickych
zésad by mél byt definovdn a pojmenovéan jako samostatny litostratigraficky ¢len,
ale oznaCeni ,nadloZni svrchni pisky a Stérky“ (Ambroz 1958) se nevzilo. Vyssi &ast
novoveskych vrstev tvofi ploché vynosové kuzely, které jsou mocné pfes 20 m a povlovné
se uklanéji smérem k fece Ohii. Tvoti je okrové hnédosedé, Sikmo zvrstvené jilovité pisky,
pisky, Zelezité piskovce, Stérkovité pisky, pisCité $térky, $t€rky a slepence s vlozkami
pisCitych jili. Obsahuji slab& opracovany kfemen a materidl z krystalickych biidlic
i ze starSich, znovu pfeplavenych usazenin. K zajimavostem patii nélezy pfeplavenych
vltavinii v piskovn€ Dfenice, u Jesenické piehrady (Bouska et al. 1995) a v piskovné Velky
Luh (R. Cerny — ustni sd&leni).

V literatufe se béZzné odlisuje vildStejnské souvrstvi od nadloznich &tvrtohornich
(pleistocénnich) uloZenin. To muZe vpraxi pfedstavovat problém, protoZe samo
vildstejnské souvrstvi piesahuje do pleistocénu. Zatimco u Nového Kostela 1ze vymezit
strop vildStejnského souvrstvi podle nahlé zmény charakteru hornin, kterd nastala
v pleistocénu pfed 1,4 mil. let (Bucha et al. 1990) nebo pted 1,6 mil. let (M. Malkovsky —
ustni sd€leni), na vétSin€ mist v chebské panvi neexistuje spolehlivy zplisob rozliseni velmi
podobnych hornin vildStejnského souvrstvi a jeho pleistocénniho nadlozi. Ukladani vrstev
totiz nebylo pferuseno, ve vrtech nebyly zjistény zadné hidty provazené zvétralinami
a pidami, ale jen Cetné kratké pteryvky sedimentace a erozni plochy.
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Pleistocénni usazeniny

Za soudast pleistocénniho nadloZi vildstejnského souvrstvi jsou pokladany hlinité
Stérky a pisky gravitaéniho (proluvidlniho) ptivodu, mocné misty pfes 10 m, které
pokryvaji plo§iny napt. u Hrzina, Dévina, Boru a Milhostova (Lochmann 1996). Nazor,
7e pleistocénni sedimenty lemuji maridnskoldzenisky zlom v mocnosti az 85 m
(Vacl 1979), neni zatim podloZeny datovdnim sedimentll ani analyzou teras potokl
pritékajicich z Kru$nych hor.

Obr. 2: Tektonické ryhovdni jilii vildStejnského souvrstvi ndsledkem horizontdlniho posunu ker.
Jama Nova Ves 2

Reka Ohfe je lemovana zahlingnymi §térkopisky o mocnosti 2 — 10 m (Lochmann
1996) V chebské panvi vymezil Ambroz (1958) deset §t€rkovych terasovych stupiii Ohie
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panve b&hem pleistocénu. Ostatni ¢asti panve piekryvaji svahové a sprasové hliny mocné
do 5 m.
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Obr. 3: Preliv artéské vody ve vrtu mezi Horni Vsi a Trebeni kolem roku 1960 (V. Kovdr)

Recentné vznikajici horniny

Slatiny a raSeliny vypltiuji tektonicky aktivni deprese spojené s vyvéry plyni
a proplyn€nych minerdlnich vod (FrantiSkovy Lézn€, Soos, Bublak, D&vin). Na vyvéry

v

mineralnich vod je vdzéna kiemelina (diatomit), kterd vytva¥i k¥emelinovy §tit v rezervaci
Soo0s.

Obr. 4: Rezervace
Soos: Prolinani
geologické
soucasnosti

s obrazem miocénni
krajiny

Tektonicky vyvoj panve

Chebskd pénev byla formovéna dv€ma zékladnimi udélostmi. V oligocénu
a miocénu se panev vyvijela spoleéné s ostatnimi podkru$nohorskymi panvemi jako
soulast ohdrecké struktury (riftu ?) sméru ZJZ — VSV. V detailnim méfitku se vsak
projevoval také vliv pfi€ného oslabeného pasma v oblasti maridnskolazeiiského zlomu,
které existovalo jiZ od prvohor. Asi 12 mil. let po vyhasnuti aktivity oharecké struktury
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doslo v pliocénu ke zméné orientace napéti, ¢imz byly aktivovany pfi¢né zlomy sméru SZS
—JVI. Od té doby se chebska panev vyviji jako soucast chebsko-domazlického piikopu.
Star§i panev protaZzend v kruSnohorském sméru byla tektonicky pfetisténa mladsim,
kolmym piikopem (Spi¢dkova et al. 2000). Chebskou panev lze tedy interpretovat jako dvé
samostatné panve rtizného stafi, které vznikly na priseéiku dvou regiondlnich struktur
rizného stafi - oharecké struktury a chebsko-domazlického piikopu. Jejich uloZeniny se
dalekosahle piekryvaji. Tento tektonicky obraz je disledkem polohy chebské panve
na kiiZeni dlouhodobé oslabenych Svii zemské kury, které oddéluji rizné staré bloky
zemské kiry. Zmény intenzity a orientace napéti vedly k opakovanym tektonickym
pohybiim na rozvolnéné Sachovnici ker. Dokladé to i nynéjsi seismicka aktivita.

Vyvoj panve v oligocénu a spodnim miocénu

V tomto obdobi se chebska panev vyvijela jako soucéast oharecké struktury sméru
ZJZ - VSV a vyvijela se zaroveii s panvemi sokolovskou a mosteckou (severo&eskou).

Vertikdlni poklesové zlomy sméru Z — V utvafely obrys a strukturu zejména
frantiSkolazeriské a odravské Casti panve. Tretihorni vyplii panve je zde Elenéna
do kratkych, rovnobéZnych piikopi sméru Z — V, které se sdruzuji do celki

kruSnohorského sméru ZJZ - VSV. Piikopy vznikly pravdépodobné propojenim
trychtyfovitych proléklin, jak lze usuzovat podle map reliéfu podloZi panve (Forman — Obr
1977, Irovska 2000). Piikopy zaklesavaly podél dilata¢nich, poklesovych zlomt, které
zaroveni fungovaly jako pfivodni dréhy CediCovych lav. Sopedna aktivita pokracovala
i za hranicemi chebské panve dale na ZJZ do Bavorska az k francké linii, ktera ohraniuje
Cesky masiv. Piikopy sméru Z — V jsou interpretovany jako sedimentadni centra vznikla
roztazenim panve ve sméru S < J (Spi¢dkova et al. 2000). Naproti tomu v pochlovické
¢asti panve maji sedimentacni deprese spiSe ovalny pudorys a fadi se pfednostné do sméru
maridnskolazeriského zlomu.

Vyvoj panve od pliocénu do soucasnosti

Chebské pénev byla v pliocénu tektonicky pfetiSténa ve zménéném napétovém
poli. Vyvijela se jako soudast chebsko-domazlického ptikopu (Spi¢akova et al. 2000).
Tento asvmetrickV piikon se tdhne podél maridnskolazetiského zlomu ve sméru S7S — TVI
Na zlomu byla relativné vyzdviZzena v kra, zatimco na zakleslou z kru se uloZilo
vildStejnské souvrstvi. Opakovanymi tektonickymi pohyby bylo poruSeno i samo
vildstejnské souvrstvi, jak dokladaji zlomy v byvalé piskovné Kyn$perk nad Oh¥i (Ambroz
1958). Kromé pohybti poklesového / zdvihového charakteru se na marianskoldzeriském
zlomovém pasmu piedpoklada vyznamnéjsi levostranny horizontdlni posun (Véacl 1979,
Surnjakova 1984, Spi¢ékova et al. 2000). Jeho projevem miZe byt ohyb metamorfnich zén
na j okraji chebské panve (Fiala — Vejnar 2004), kde horniny srovnatelného stupné
pfemény jsou vzijemné sigmoidalné posunuty zhruba o 1,5 km. V ostatnich Gsecich panve
vSak maridnskolazenisky zlom stranové neporusuje pribéh hornin.

Z marianskolazeniského zlomového pasma vybihaji do chebské panve obloukovité
zlomy, které vytvéreji strukturu tvaru ,kofiského ocasu (Spi¢akova et al. 2000). Témto
zlomim, dobfe patrnym v nizkych, srpkovité zakfivenych stupnich krajiny, se pfizplsobily
sméry potokil, pliocénni aZ recentni sedimenty a vystupni cesty proplynénych mineralnich
vod (Lippold 1928, Lochmann 1971, Koudelkova 1995). Tyto zlomy s kombinovanou
vertikdlni a horizontélni sloZkou pohybi lze nyni sledovat v odkryvech vilditejnského
souvrstvi v jamé Nova Ves 2 a v Zuladch smr¢inského plutonu, napf. v kamenolomu Lipna.
AmbroZ (1958) dokonce zjistil zZlomové poruseni pleistocénnich teras Ohfe.
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V's pokratovani marianskoldzefiského zlomu smérem do Saska se nachazeji
hydrotermalni loZiska rud typickych pro celou oblast chebsko-domazlického ptikopu
(rtut> Horni Luby, antimon: Wemnitzgriin, uran: Bergen, Zobes, Werda, Tirpersdorf,
Lottengriin aj.). V chebské panvi podél mananskolazenskeho zlomu byla zjisténa fada mist
s anomalné zvysenym tepelnym tokem Zemé nad 95 mW.m™ (Irovské 2000).

V' chebské panvi a jejim S§irSim okoli je znamo vice neZ 100 zaniklych
nebo existujicich prament proplynénych mineralnich vod. Permanentni tinik CO, ze Zemé
vedl k nazoru o magmatickém pivodu plynt a degazaci magmatu prostfednictvim
tektonicky porusené kiry (Paces et al. 1981 s odvolanim na pfednasku A. Pazdery 1979,
pozdgji Spicak et al. 1999 aj.). Tato hypotéza byla podporena analyzami izotopt uhliku
a helia v kyselkach a mofetach (Weinlich et al. 1998).

Zipadoceska seismicky aktivni oblast

Chebska panev lezi uprostied seismicky aktivni oblasti. Mé protahle elipticky tvar
a jeji deldi osa, vyznafena epicentry historickych zemétfeseni, prochazi smérem SZS — JVJ
v celé délce chebsko-domazlického pfikopu a v jeho s pokracovani do okoli mést Plauen
a Gera (Griinthal — Mayer-Rosa 1998). Zapadoceska seismoaktivni oblast je vyjimeéna
ztencenim mocnosti zemské kiliry na 26 — 30 km, lokalnim rozostfenim seismickych reflexi
na hranici zemska kira / plast (Geissler et al. 2000), ztenéenim mocnosti litosféry
na 80 — 90 km (Babuska — Plomerova 2000), mimé zvy$enym tepelnym tokem 60 — 95
mW/m? (Irovska 2000) a idedlnim prekryvanim s oblasti vyvéra kyselek.

Vice nez 90 % soucasnych zemétfesnych roji se shlukuje do ohniskové zény
sméru S - J mezi Vackovcem a Pocatkami, kterd diagondlné protind marianskolazetisky
zlom u Nového Kostela. Hypocentra zemétieseni zde leZi v hloubkovém rozmezi 6 — 15
km (Hordlek et al. 2004). Nejsilné&jsi otfesy dosahly intenzity My ~ 5,0 (3. 11. 1908)
a Mp = 4,6 (21. 12. 1985) podle Richterovy $kaly, ktera vyjadfuje velikost uvolnéné
energie (nikoli uCinky na povrchu Zemé). Ohniska zemétfeseni jsou strukturovana do
kratkych, rovnob&znych, kulisovité¢ uspofddanych lamel sméru SSV — JJZ (Nehybka —
Skacelova 1995), které jsou opakované seismicky aktivni (Fischer — Horalek 2000). Pfi
zemétiesenich pfevladd horizontélni slozka pohybii nad poklesovou nebo presmykovou
slozkou (Dahm et al. 2000, Horalek et al. 2004). Vertikalni pohyby zemského povrchu a
zmény tihového zrychleni b&hem seismickych roji a v mezidobi svédéi o stiidavé
akumulaci a uvolfiovani tektonického napéti (Mrlina 2000, Mrlina et al. 2003, Horalek et
al. 2004). Béhem zemétresnych roji byly zjistény zmény hladiny vod v nékterych studnich
(Prochazkova 1988, Horalek et al. 2004). Kratce pred zemétfesnym rojem u Nového
Kostela byla zaznamenana zvysend emanace radonu “’Rn v laznich Bad Brambach ve
Smréinach v pramenu Radonquelle - Wettinquelle (Heinicke et al. 1995). Ohniskov4 zéna
Novy Kostel koreluje se zvySenou koncentraci radioaktivnich prvki, zjidténou leteckou
gamma-spektrometrii (Svancara 2000). Slabsi ohniskové zony smeéru S — J leZi v linii
Skaln4 — Plesna (Nehybka — Skacelova 1995).

Byla navrZena hypotéza (Spicik et al. 1999), podle niZ jsou zemétieseni vyvoléna
injekcemi magmatu nebo magmatickych plynt a kapalin do kfehkych hornin zemské kiiry.
Pfitom nastdva fetézovité otvirani trhlin hydraulickym §tépenim. Podobny jev viak mohou
vyvolavat i hydrotermalni roztoky, jak dokumentoval Rojik (2004) v ,rotavské tektonické
z6ne*. Tato zoéna probihd 9 km v od ohniskové zoény Novy Kostel, mé pararelni priibéh,
témef stejnou geometrii a lameldrni uspofddani a je také misty seismicky aktivni.
Zemétiesné roje se podafilo vyvolat i experimentalné pomoci injektaZe kapalin do 9 km
hlubokého vrtu KTB u bavorského Windischeschenbachu (Horalek et al. 2004).
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Vulkanismus

Nejstarsi vulkanogenni horniny chebské panve (,sklovité tufity”) byly ojedinéle
zjistény na bazi uhelnatych jila a piskt v kruhovych depresich u Velkého Luhu, kterym
je pri¢itano eocénni stafi (Svoboda 1969).

V dobé ukladani bazalni ¢asti spodniho jilovito-pis¢itého souvrstvi (oligocén)
se nachédzela sopetnd centra ve frantiSkolazeiském koridoru, u Hornich Loman,
v od Skalné, s od Nebanic a u Slapan (Vacl 1964). Vulkanicka télesa vytvéareji az 21 m
mocné Sediové puklinové vylevy, aglomeraty, tufy a tufity (Vacl 1979, Vtélensky et al.
1990). P¥edstavuji druhou a vyznamnou vulkanickou fazi chebské panve.

Spodni ¢&asti hlavniho slojového souvrstvi (miocén) prostupuji Cedice
a vulkanoklastika ve dvou sblizenych stratigrafickych tdrovnich (Vacl 1964, 1977).
Nad vyklenutymi vulkanickymi télesy se zbrzdil nastup uhlotvornych moc¢éli, proto je zde
vyvinuta jen svrchni uhelna lavka. Tento vulkanismus soucasny s ukladanim hlavni sloje
predstavuje tfeti a pomérné vyznamnou vulkanickou fazi.

Cyprisové souvrstvi (miocén) je proloZzeno vrstvickami vulkanoklastik
ze sopecnych erupci v okoli chebské panve (Vacl 1977). Napi. ve vrtu NK-24 u Lesné byla
zjiSténa vrstva tufu stard 21,15 mil. let (Bucha et al. 1990).

Béhem hiatu mezi cyprisovym a vildstejnskym souvrstvim (pravdépodobné
pliocén) nastala &tvrtda faze sopeénych erupci v chebské panvi. Patfi kni diatréma
(vybuchové hrdlo) v lokalit¢ Podhrad u Chebu (Vacl 1964, Lochman 1996). Cedicové
aglomeraty zde byly zastizeny v mocnosti 65 m a obsahuji utrzZky hornin pochazejicich
ze viech starSich tfetihornich souvrstvi a z krystalickych bfidlic. Diatréma byla piekryta
vild$tejnskym souvrstvim (Vacl 1964).

V pleistocénu nastala patd vulkanicka faze v chebské panvi. Je zastoupena
erupcemi Komorni hirky (radiometrické stafi vrozmezi 0,45 — 0,9 mil. let) a Zelezné
hirky (stafi v rozmezi 0,17 — 0,4 mil. let, Wagner et al. 1998) spolu s nedalekou ko6tou 622
u Mytiny. Tyto drobné struskové kuzely vznikly erupcemi strombolského typu (Gottsmann
1999). Polohy strusek shojnymi ostrohrannymi ulomky krystalickych bfidlic vznikly
freatomagmatickymi vybuchy, které byly vyvolany tlakem magmatickych plyni a vodni
pary po piitoku vody do vybuchovych hrdel. Aktivitu Komorni hirky ukoncil vylev lavy,
ktera utuhla na meliliticko- ohv1n1cky nefelinit (Gottsmann 1999)
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Zelezna hiirka, kéta 622 u Mytiny, diatréma Podhrad, Podhorni vrch u Marianskych Lazni)
je soustfedéna do zény sméru SZS — JVJ. Proto je mozné, Ze tyto lokality nejsou soucésti
ohérecké struktury, ale predstavuji uvodni fazi vulkanismu chebsko-domazlického piikopu.

Nerostné suroviny

Suroviny chebské panve jsou uspofadany ve stratigrafickém sledu od nejstarSich
k nejmladSim:

» Kaoliny, dfive téZené pro keramické ucely v lokalitach Velky Luh a Dolni Lomany
u FrantiSkovych Lazni

» Cedig (spodni jilovito-pis¢ité souvrstvi), téZeny ve Slapanech firmou P. Dragoun
Cheb pro vyrobu taveného ¢edice ve firmé EUTIT Stara Voda

» Hnédé uhli (hlavni slojové souvrstvi), diive téZené zejména v lokalitach KynSperk
nad Ohfi a Dolni Pochlovice pro energetiku a z¢asti na vyrobu chemickych
produktt
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Vapence (cyprisové souvrstvi), dfive t&Zené v lokalitach Dolnice, Horni Ves,
Treben, Trinice aj. pro zemédélstvi

Jil GE (cyprisové souvrstvi), téZeny firmou Lasselsberger Skalna na loZiskach
Nova Ves a Zelend pro slévarenstvi, vrtné vyplachy a tamponédze

Jily vazné a jily pérovinové zarovzdorné (vildstejnské souvrstvi), téZené firmou
Lasselsberger Skalna z lozisek Nova Ves II, Nova Ves — Suché a Skalna — Karel.
Dalsi loZiska keramickych jili, z&asti dfive téZend, jsou Vackov, Velky Luh, Nova
Ves I, Karel, Karel — pfedpoli, Sucha, Chebska, Fr. Louka, Mlynek, Hlinny vrch,
Zelena, VonSov, Lesni jama, Starost, Hnévin, HartouSov, Hrozfiatov a Krapice
Stérkopisky (vildStejnské souvrstvi), diive téZené napf. v lokalité Kyn$perk nad
Ohfi, nyni t€Zené pro stavebni uéely firmou TEKAZ Cheb na loZiskach Dienice a
Obilna

Pisky (vild$tejnské souvrstvi), téZené firmou Lasselsberger Skalna na loZisku Velky
Luh pro skléfstvi a slévarenstvi

Sterkoplsky (pleistocén), diive t&€Zené napf. u Nebanic, nyni v Milhostové firmou
Stérkopisky Milhostov pro stavebni uéely

Sprasové hliny (pleistocén), diive téZené u Zirovice a Zlaté na vyrobu cihel

Cedi€ (pleistocén), 1aman ve sttedovéku na Komorni hiirce pro stavbu chebského
hradu

Ceditova struska (pleistocén), dfive téZend na Komorni hiirce pro stavebni ugely
Raseliny a slatiny (holocén), dfive téZené v lokalitach Soos a Frantiskovy Lazn&
pro balneologii a zahradnictvi

Kfemelina (diatomit) (holocén), dfive téZena v lokalitach Soos a Frantiskovy Lazné
jako lestici a izolaéni materiél

Oxid uhli¢ity CO; (recent), jiman ve Franti§kovych Laznich do plynnych lazni
Mineralni vody (recent), jiman ve Frantiskovych Laznich pro balneologii
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