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Pfispévek shrnuje poznatky ze seminafe, na kterém byly prezentovany vysledky a zavéry
dlouhodobych biologickych a pedologickych studii zabyvajicich se krajinou zasaZenou t&Zbou nerostnych
surovin. Zvla§tni pozornost je vénovana vyznamu spontinni sukcese, kterd dava vzniknout biotopim
s vysokou pfirodni a estetickou hodnotou, avsak prozatim neni v Ceské republice b&éZnou soutasti obnovy
krajiny po velkoplo§né povrchové t&zbg. Clinek se soustfedi zejména na moZnosti za€lendni tohoto
pfirodniho fenoménu do rekultivaéni praxe a piedstavuje prvni ptiklady uplatnéni spontanni sukcese jako
cilového feseni sanace posttézebniho izemi na Mostecku.

Practical application of reclamation research - use of spontaneous succession
The article summarizes the information from the workshop where results and conclusions of long-term

biological and pedological studies dealing with the landscape affected with minerals exploitation were
presented. Special attention is devoted to the significance of spontaneous succession which generates
biotopes with high natural and aesthetic value but for the time being it is not a common part of the
landscape regeneration after opencast mining in the Czech Republic. The article mainly concentrates on
the integration of this natural phenomenon into reclamation practice and introduces first examples of the
spontaneous succession application as the target redevelopment solution for the post-mining area in the
Most region.

Applizierung der Rekultivierungsforschung in die Praxis — Anwendungsmdglichkeit der spontanen
Sukzession

Der Beitrag fasst Erkenntnisse aus einem Seminar zusammen, auf dem Ergebnisse und
Schlussfolgerungen von langfristigen biologischen und pddologischen Studien, die sich mit einer durch
Bergbautitigkeit betroffenen Landschaft beschéftigen, prasentiert wurden. Eine besondere
Aufmerksamkeit ist der Bedeutung von spontanen Sukzession gewidmet, die Biotopen mit einem hohen
natiirlichen und #sthetischen Wert entstehen ldsst, aber bisher ist sie in der Tschechischen Republik kein
iiblicher Bestandteil der Wiederherstellung einer Landschaft nach dem grofflichigen Abbau iiber Tage.
Der Artikel konzentriert sich besonders auf Moglichkeiten der Eingliederung dieses Phédnomens in die
Rekultivierungspraxis und stellt erste Beispiele der Anwendung spontaner Sukzession als eine Ziellosung
der Sanierung von nachbergbaulichen Flichen in Moster Gebiet dar.

Motto
Clovék ,.existuje”, jestlize se mize ve svém
prostiedi orientovat a identifikovat se s nim [23].

Uvod

Rekultivace izemi po t&Zb&é nerosti se
provadéji uz pres pul stoleti. Pfistupy k nim se
méni a vyvijeji v reflexi na spoleenské zmény,
poptdvku a ziskané zkuSenosti. Vysledky
z vyzkumu ploch po téZzbé nerostd jsou sice
lasto prezentovany na ruznych odbornych
konferencich, ale vétSinou ve formalnim duchu a
neni aZ tolik prostoru pro debatu. Ke viemu se
zd4, 7e po roce 1993 neni komunikace mezi
nové vzniklymi téZebnimi spoleCnostmi a
vyzkumniky tak intenzivni, jak bychom si pfali.

Vyzkumny ustav pro hnédé uhli, a.s.,
Most, vénujici se rekultivaénimu vyzkumu a
projektovani, tedy uspofddal vlednu 2008
debatni seminaf s nazvem »Aplikace
rekultivaéniho vyzkumu do praxe®. Cilem bylo
vytvofit jakysi komunikaéni prise¢ik mezi
uhelnymi  spole¢nostmi, statni spravou a
vysokymi $kolami. Sesli se tak tfi skupiny
partnerti, ktefi nejvice uinkuji v procesu
obnovy posttéZzebni krajiny: 1) téZebni
organizace,  které provadéji téZzbu a maji
povinnost provadét naslednou sanaci a
rekultivaci; 1ii) vyzkumnici, tedy lidé, ktefi
dlouhodobé  studuji  rekultivace, obnovu
posttéZzebni krajiny, rizné jevy a skupiny
organismi; iii) stétni spréva, pracovnici odbor@
zivotniho prostfedi a baniského ufadu, ktefi



povoluji, schvaluji nebo se vyjadfuji
k rekultivaénim  projektim  &i rozhoduji 0
ukonéeni probéhlé rekultivace.

Po prednesem vysledkil dlouhodobych
biologickych i pedologickych studii prostiedi
vysypek nésledovala konkrétni doporudeni a
plodnd debata. Velmi vyraznym prvkem debaty
byl vyznam spontinni sukcese, pfipadné
srovnini samovolné se vyvijejicich ploch
s plochami technicky a biologicky
rekultivovanymi, v&etné moZnosti uplatnéni
pfirodnich obnovnich procesii v praxi. A proto je
tomuto vénovana pozornost v nasledujicim
pispévku.

MoZnosti obnovy posttéZebni krajiny

Nejbéznéjsi praxi obnovy pretéZené, resp.
tvorby nové krajiny jsou rekultivace, které
v klasickém pojeti nejéastgji zahrnuji soubor
praci technickych (terénni upravy, aplikace
zarodnitelnych zemin, uprava vodniho rezimu),
biologickych (zaloZeni porost, péstebni péce,
tvorba antropogennich piid vhodnych pro
zeméd€lské vyuziti), pfipadné dalsich (pii
hydrické a ostatni rekultivaci).
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Dalsi, ale doposud malokdy vyuZivanou
metodou, je ponechani plochy v riiznych mérach
piirodnim vlivim - spontanni (viz niZe) nebo
fizené sukcesi (obnova vychazi
z autoregeneracnich a regulaénich schopnosti
ekosystémi poddolovanych uzemi
usmériiovanych dodatkovou energii). Sukcesi se
rozumi sled zmén ekosystému v druhovém
sloZeni, procesech a vztazich mezi biotickymi a
abiotickymi sloZkami (v sukcesni fadé se daji
rozliSit jednotliva, Casto prolinajici se sukcesni
stadia), které v ase vedou k trvale udrZitelnému
ekosystému. B&hem vyvoje roste vnitini
organizace a rovnovazny stav mezi hromadénim
a rozkladem organické hmoty, biocendzy
obvykle spé&ji kustilenému &i cyklicky se
ménicimu druhovému i kvantitativnimu slozeni
populace. Potencidlni piirozenou vegetaci ve
stfedni Evropé by na vé&tiing mist byly rizné
typy lesnich ekosystémi, z EehoZ ale nevyplyva,
Ze by zde krajina méla byt naprosto zalesnéné

[1].

Obr. 1 a 2 - Lesnicka rekultivace - Esteticky piisobi vétsinou tyto
rekultivace dosti monotonné nebo nepFirozené, zejména kvili
stejnovékosti porosti, pravidelnému sponu nebo stridani drevin
v Faddch, jak je vidét na Jotografii lesnické rekultivace na Tusimicku
a Chabarovické vysypce u Usti nad Labem

U nés probiha vétdinou sukcese
sekunddrni, kde hraje vyznamnou pozitivni roli
zasoba spor a organismi ve vyvinuté pudé

(sukcese na imisnich holindch, vlesich po
kirovcovych ~ kalamitich &  poZarech,
tankodromech a stfelnicich ve vojenskych



prostorech apod.). ObtiZzn&j§i je to na nové
vzniklych podkladech ¢&i prostiedich bez
jakéhokoli oZiveni (i s minimdlnim), kam se
organismy dostdvaji jen imigraci (kolonizaci
z okolniho prostfedi) a ekosystém se samovolng
vyviji vramci primarni sukcese a to rtiznou
rychlosti ~danou  zejména  stanovidtnimi
charakteristikami osidlované plochy, vzdalenosti
od zdrojovych populaci a mobilitou imigranti.
Prostfedim umozfiujicim béh primérni sukcese
jsou pravé vysypky nadloZnich zemin a haldy
vznikajici téZebni Cinnosti Cloveéka ¢&i rtzné
opusténé lomy. Ty by mély vhodné navazat na

okolni fragmenty pivodni krajiny a vytvofit
snimi pevné vazby. To se dafi pfedeviim u
ekosystémi, které se na daném misté vyvinuly
samy [2]. Spontanni sukcesi lze dojit velmi
levné k hodnotnym ekosystémim, pfesto se ji
doposud spiSe obecn& brani nez vyuZiva.
Vétsinou se takové plochy objevuji na okrajich
dobyvacich prostor, pfi patach vysypek a
piedev§im na dodasné ,zapomenutych® nebo
tzv. studijnich plochich, u kterych se
pfedpokladd v budoucnosti pietéZzeni nebo
rekultivace
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Obr. 3 - Rychlost sukcese - V nékterych oblastech svéta nejsou rekultivace po tézbé nerostii vitbec nutné, nebot spontdnni sukcese
Jje tam velmi rychla. To doklada také fotografie zachycujici jen nékolik mésicit odstaveny ndkladni viiz, prevadZejici vytéZené uhli v

Jjednom lomu na Borneu (Foto: M. Rehor)
Spontinni sukcese jako tviirce

Stanovi§tné vyjime¢né biotopy s unikétni
flérou a faunou se v Ceské krajiné vyskytuji jiz
jen ostravkovité a dokonce se vynaklddaji
nemalé finanéni prostfedky na jejich udrZeni
(blokovani vyvoje smérem klesu) ¢i tvorbu
(slaniska, stepni travniky, oligotrofni biotopy).
Pickvapivé vysoky pocet ohroZenych druhi
obyva postindustridlni stanovisté typu lomt a
vysypek, kam byly zatlaeny z intenzivné
vyuZzivané zemédélské krajiny. VeétSina (dnes
ohroZenych druhi) byla po staleti spjata
s tradiénimi formami zemédélského 1 lesnického
hospodafeni. Zéanikem tradiéniho hospodafeni
v krajing¢ se nékteré biotopy staly extrémné
vzdcnymi nebo zcela zanikly. Zménilo se
prostorové uspofadani stanovist v krajin€ a
jemnozrnnou mozaiku raznych typ hospodaieni

nahradily rozséhlé uniformni lany, coZz nutné
snizilo kapacitu krajiny pro mnohé druhy rostlin
i zivoc¢ichu [3].

Mnohdy jsou diky té€Zb& jako vedlejsi
produkt lidskou rukou utvafeny biotopy
s vysokou ochranafskou hodnotou, jak tomu
byva napiiklad v drobnych kamenolomech a
star§ich lomech. Tam diky blizkym zdrojovym
populacim a vyssi €lenitosti postupuje oZiveni i
estetické za€lenéni do okoli vcelku GspéSné a
spontanni sukcese se vyuZiva jako rekultivaéni
metoda. Ale i rozsdhlé vysypky vznikajici
paralelné s povrchovou téZbou hnédého uhli
predstavuji v Ceské krajiné velmi zajimavy
biologicky prvek.

Obecné zjiSténi, Ze na plochiach bez
provédeni technické a biologické rekultivace je
pfitomno vice druhii rostlin a Zivogichi, véetné
fidce se vyskytujicich & vzacnych druhd,
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publikovali jiZ dfive v Eeském prostfedi mnozi
autori [4], [5], [6], [7], [8], [9], [10]. Blize
biologické charakteristiky posttéZebni krajiny
shrouje prace Hendrychové [11].

Mista vznikld po ukonéeni bariské &innosti
spontanni sukcesi mohou byt také atraktivngjsi
pro Cloveéka, jak to vyplyvd napf. ze studie
vizudlnich preferenci, kterou ve spolupraci
s kolegy zUSA provedl Skleni¢ka et al.
(nepubl).  Fotografie posttéZebni  krajiny
samovolné obnovované na dotdzané respondenty
pusobila 1épe nez fotografie zachycujici
zajimavd mista Yellowstonského narodniho
parku.

Renaturalizatni procesy v rdmci spontanni
sukcese funguji spolehlivé. Tento styl obnovy
krajiny byva vSak pro nékteré priivodni jevy
(divoceni, pustnuti) nepfijatelny. Vyvoj divo&iny
neni urovéan zvenci, ale vnitinim samopohybem
bez pfedem stanovenych cili a &asovych lhit
[12], spermanentnimi zmé&nami  vetnd
neocekdvanych nahodilosti a zvratd [13]. Na
zéklad¢ stanoviStnich poméri daného mista
(zejména  pedologické,  hydrologické a
mikroklimatické podminky) lze na zéklad&
extrapolace dlouhodobych vyzkumi pfiblizng
piedur¢it budouci vyvoj ekosystému [14].
Nékdy vSak fakt, Ze vSe neni v lidské rezii
nahani strach a pro nékoho muZe byt t&zké
pfiznat si, Ze &asem omldcend pfiroda je
dokonalejsi neZ nékteré slozité projekty sebevic
zkuSenych krajinafi. Ale tak jako bychom méli
v1. zoénich nérodnich parkd uznat jako
druhofadou otazku, v jakych &asovych rozpétich
zde vznikne nové generace napf. lesa a bude-li
vysledkem spontanni sukcese les vyhovujici
naSim proménlivym potfebam &i nikoli, tak
bychom se méli divat na rychlost vytvofeni
ekosystémi i na vysypkach [15].

Kazdy typ rekultivace mad na riznych
mistech své vyhody a nedocenitelny vyznam.

Obr. 4 a 5 - Kombinaci technické rekultivace a spontdnni sukcese miize vznikat harmonicka krajina s produkénimi, prirodnimi a

Taktéz sukcese vynikd v urgitych parametrech.
Je nutné si fici, co si slibujeme od dané plochy
na urovni celé krajiny (biodiverzita, zachovani
unikétnich jevii, vody v krajiné...). Mélo by se
usilovat o kompromis krajinné-inZenyrské a
sukcesni koncepce obnovy [13] s ochranou
spontannich dynamickych procesi. Oba pfistupy
se nejen nevyluCuji, ale komplementirng
dopliiuji.

Pokud nechdme pfirodu pracovat samu,
vznikne po urcité dobé pestrd a pfirod€ blizka
vegetace a Zivo€isna spolecenstva téméf zdarma.
Cim v&3i je heterogenita povrchu daného
stanoviSté a ¢im jsou vét§i mistni povrchové
nerovnosti, tim jsou lepsi pfedpoklady pro
rychlej§i nastup vysSich stupiii sukcesnich fad
[16]. VSude na plochich postizenych
povrchovou téZbou lze ale najit pfileZitosti pro
podporu cennych ekosystémui, které jsou n&kdy
v procesu rekultivaci nieny [17]. Z minulosti
jsou zndmy piipady, kdy rekultivace tvrde
zasahla i do rozbéhnutych ptirodnich procesi.
Upravy, jako je pfemodelovani terénu, navezeni
pudy a vysazeni stromi, jsou velmi nikladné a
ne vzdy vhodné [18] a efektivni. Nékde planace
ploch a pfevrstveni novou zeminou nevytvareji
nic jiného nez umeélou, nefunkéni a nudnou
krajinu [19]. Konvicka & Bene§ [3] oznaluji
rekultivace dokonce jako ,,nakladnou genocidou
apokalyptickych rozméra“. Naprosto odli$na
situace je samoziejmé v pfipadé, kdy je nutné
provést terénni upravy zdavodu stabilizace
vysypky €i svahu lomu, a to zejména v téch
ptipadech, kdy jiz dochazi k projevim poruchy
stability a k ohroZeni majetku &i zdravi lidi.

Pokud jiZz ekologickd sukcese Usp&¥né
zapoCala, ale jeji vyvoj je vrozporu
s planovanym vyuzitim tzemi, je pfesto vhodné
vyvarovat se velkych zasaht a spiSe vyvoj pouze
usmériiovat dil¢imi opatienimi [20].

estetickymi hodnotami (vlevo Hornojifetinska vysypka, vpravo Tusimicko)



Lze prosadit sukcesi?

Zékladnim pfedpokladem pro ,,zafazeni“
spontanni sukcese do krajinotvornych strategii je
legislativni opora v oblasti rekultivaci, ktera by
jednoznané  umoziiovala  ponechat  Cast
posttézebniho tGzemi vyvijet se vramci
spontdnni sukcese. Napi. v sousednim Némecku
je zdkonem dand moZnost/povinnost spolehnout
se na pfirodni obnovu az na 15 % rozlohy
vysypek (Prach, ustng). V ceskych podminkach
byva spontinni sukcese spiSe povaZovidna za
HtfeSnicku  na  dortu“  ktechnickym a
biologickym rekultivacim.

Sanace podle zakona ¢. 44/1988 Sb., o
ochran€¢ a vyuzZiti nerostného bohatstvi, je
odstranéni §kod na krajiné zptisobenych téZbou
komplexni upravou tzemi a izemnich struktur.
Déle se touto problematikou zabyvaji dalsi
zdkony jako napf. zédkon &. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pidniho fondu, ktery
uddvéd povinnost opétovného vyuziti diive
zemédélskych pozemku k zemédélskym nebo
lesnickym 1wCelim. Za sanaci pokldda tento
zakon Cinnost sméfujici k provadéni vhodnych
uprav ploch naruSenych tézbou tak, aby tvarem,
uloZzenim zeminy a vodnimi poméry byly
pfipraveny k rekultivaci.

I kdyz neni problematika rekultivaci
komplexné feSena, neni problém ve vySe
jmenovanych predpisech, ale ve stfetu ochrany
zemédélského a lesniho pudniho fondu se
zdkonem ¢. 114/92 Sb., o ochrané piirody a
krajiny. Tento specializovany pravni pfedpis by
m&l byt (podle vykladu MZP) nadfazeny.
Z obecné ochrany zékona €. 114/92 Sb. by se dal
vyuzit  nastroj vyhlasovani  pfechodné
chranénych ploch a vyznamnych krajinnych
prvki. Problémem téchto nastrojii vsak je, Ze se
daji vyuzit spiSe jen na jiz existujicich lokalitach
s dolozenymi biologickymi pfednostmi.
Podobné je tomu 1 u ochrany konkrétnich zvlasté
chranénych organismi, sjehoz vyskytem je
chranén i cely jeho biotop. Zde tedy vétSinou
sebehezEi pfedstavy o prirozené se vyvijejici,
biologicky a esteticky odliSné vypadajici krajiné
narazeji na tvrdou skofépku reality.

Pii debaté se ochrandfi a organy statni
spravy na krajské urovni shodli, Ze na plochach,
které by se po dofasném odejmuti pozemki ze
ZPF mély navratit k zeméd&lskym Gceliim, se da
nalézt i urity prostor pro spontdnni sukcesi.
Mohl by takto vzniknout hodnotny piirodni
systém (chcete-li zdkonem podporovany Uzemni
systém  ekologické  stability s biocentry,

biokoridory a interakénimi prvky jako remizky,
alejemi, solitéry).

Na seminafi ,,Obnova t&Zbou naruSenych
lizemi a legislativa®, ktery uskute¢nilo SdruZeni
Calla ve spolupraci s Oddélenim ekologie
lidskych sidel Ministerstva Zivotniho prostfedi
CR, byli odbornici ze statni sprévy, nevladnich
organizaci, akademické sféry i firem za jedno
vtom, Ze¢ rekultivace jsou potiebné, ale se
spontanni sukcesi pfichazi do postt€Zebni
krajiny dal§i prvek zvySujici biodiverzitu,
kterému bychom méli dat prostor na 15 — 20 %
ploch. Nicméné neni mozné piijmout jakékoli
taxativni nafizeni o podilu ploch pro vSechny
téZebni lokality generelné. Kazdad t&Zebni
lokalita je individudlni, ma jinou skladbu
cilového vyuziti krajiny, jinou vazbu k lidskym
sidlim a jiny potencial pro budouci hospodaiské
vyuziti.

V soucasné praxi se jevi jako redln&jsi
uplatnéni fizené sukcese, ale ekologové by radsi
pfijali prozatim spi§ mirné usmériiovanou
sukcesi, pfi které by se sledoval vyvoj stanovisté
(bez provedeni technické a biologické
rekultivace) a po Case se piipadné provedly
néjaké zasahy v podobé odstranéni invazivnich
rostlin, doplnéni skupinkami dievin apod. [21],
ktery nepovazuje rekultivace za rekonstrukci
krajiny, ale za konstrukci kulturni krajiny,
pfirovnava tuto docCasnou bezzdsahovost
k vychové naSich potomku — také u nich nejde
vSe naplanovat. Musime jim poskytnout Siroky
prostor pro kompromisy, musime c&ekat, kam
sami spé&ji. MiiZeme je jen smérovat a pozorovat,
jak budou prospivat.

Spontdnné vznikajici ekosystémy jsou
velmi cenné, ale produkéni hodnota neni
samoziejmé takova, jako u lesnickym zpiisobem
zakladanych porosti dfevin. Casto zni: ,,Kdo by
ale chtél pozemek s hustou trdvou, houStim a
biizami?* Ti, ktefi dokaZi ocenit vnitini hodnotu
ekosystému (napf. biodiverzitu) nezavislou na
lidském vyuzivani pfirodnich zdrojf, kjejiz
ochrané vybizi strategie udrZitelného rozvoje CR
[22]. Minimalné se o né¢ uz dlouhd léta hlasi
vysoké Skoly, pro které znamenaji plochy
s probihajici primérni sukcesi velmi lakavy
studijni objekt. DalSim zdjemcem by mél byt stat
(zastoupeny napi. Agenturou ochrany pfirody a
krajiny CR), nebot’ piitomnost téchto ploch je
dasto spojena s vyskytem zvla§t¢ chranénych
organismil, jejichZ ochranu zastiesuje.



Prvni kricky

Unikdtni moZnost pozorovani primarni
sukcese na rozsdhlejsich plochach poskytuje na
Mostecku napf. Radovesickd, Albrechtickd a
Hornojifetinskd vysypka, skladka toxickych
zemin u Brafian nebo dnes okrajové &asti lomu
Bilina. Jedna se vétSinou o mista, kde se v dobé
vzniku pocitalo se znovupfetéZenim nebo o
mista uréend ke studijnim Géelim.

V soucasné dobé jiZ neexistuji rozsahlé
plochy vysypek lezici ,,ladem®, které by &ekaly
na provedeni rekultivace. Vysypkové zeminy
jsou dnes jiz vétSinou zaklidény do vnitinich
vysypek  vyuhlenych lomid a  takika
bezprostiedné¢  po  dosypani  piedavany
krekultivaci. Zaklddané vysypky musi byt
stabilitn€ feSeny tak, aby byla zajiSténa
bezpetnost provozu. Chybi zde vazba ¢&i
komunikace s okolim lomu. Implementace
sukcese tak miZe byt provedena pouze v uzké
soucinnosti s baiiskym provozem, ktery miZe
vytvofit a dale respektovat urgité heterogenni
prostiedi na vysypce, které nebude v rozporu
s bafiskymi predpisy, ale umoZni napf. vyvoj
drobnych vodnich akumulaci, které podpofi
nastup sukcesnich jevi.

T S I S L R, Sy P e
iny _ Zpravodaj Hnédk

V nékterych rekultivaénich projektech,
které zpracovdva Vyzkumny ustav pro hnédé
uhli, a.s. pro Mosteckou uhelnou, a.s., se plochy
ponechané spontannimu vyvoji také jiz objevuji.
Jsou navrhovany napf. v okrajovych partiich
lomu CSA, které navazuji na lesy Krugnych hor
nebo jiz samovolné ozelenéné vysypky a kde je
pravdépodobnost rychlého $ifeni organismi
zaru€end. Dalsi sukcesni mista jsou navrhovana
pii paté vysypky lomu J. Sverma (DJS 12. a 13.
Cast), kde jiz fadu let vznikaji zajimavé
mokiadni biotopy. Také na vysypce lomu
VrSany (VL etapa) by mélo v mistech
s minimalizaci terénnich Gprav a na zikladé
samovolnych pfirodnich procesii vzniknout
biocentrum doplnéné interak&nimi  prvky
uzemniho  systému  ekologické  stability.
V dalSich etapich by méla podobné strategie
pokra¢ovat na podobné vytipovanych plochach.
U téchto ploch lze predpokladat vyvoj
k mokfadnim spoledenstvim ve sniZeninach
s nepropustnymi zeminami (vétSinou Sedé a
zluté jily) s prvky lesostepnich formaci na
oslunénych vyvySenindch s travo-bylinnymi
porosty, rozptylenou zeleni a obnaZenych mist.

Obr. 6 - Zdpadni okraj lomu J. Sverma u obce Vrskmar, kde vznikl béhem nékolika let mokiad. Spolecné s vyhievnymi svahy

bude ponechdn dal$imu spontannimu vyvoji



Obr. 7 - Zprava pokracyjici rekultivace lomu VrSany od obce Malé Brezno. Prstencové poziistatky od zakladani vysypky s

vihkymi sniZeninami by mély byt na édsti zachovdny
Shrnuti

Mista, ponechand samovolnému vyvoji,
mohou byt vmenSim méfitku regulémé
zaClenéna do b&Zné rekultivacni praxe také na
rozséhlej§ich a tim i vice izolovanégjsich
vysypkach (ve srovnani s kamenolomy, kde je
ekologicka sukcese Uspé$né vyuzivana) po t&€zbé
hnédého uhli a to nejen zdivodu prirodng-
ochranarského, ale také estetického. Spontanni
sukcese je vhodnd a optimdlni zejména na
plochéch, které maji primarné plnit ekologickou
funkci. Vhodné je to zejména v mistech, kde to
umoziiuji stabilitni poméry, kde nejsou nutné
velkoplosné mechanické zasahy do velkych
blokii  vysypkového materidlu, rekultivace
toxickych zemin, odstranéni rizika eroznich jevi
a nebo se nepiedpoklada specifické vyuziti jako
jsou obytné, rekreacni a vyrobni zony atd.

Mista, kde uz sukcese zapocala a dobfe
pokracuje, by se méla pokud moZno ponechat
bez dalSich zdsah. O zaloZeni novych
bezzasahovych ploch uréenych k samovolnému
vyvoji je nutné rozhodnout jiz pfi stavbé
vysypky, tedy jesté pied pfedanim k rekultivaci.
Méla by byt zaji§téna ndvaznost (ne nutné pfima
konektivita) ploch samovolné se vyvijejici a co
nejvyssi  Clenitost terénu, ¢imZz se zvysi
variabilita stanoviStnich podminek, pestrost
biotopti (kombinace zamokienych a
prehfivanych mist) a spolecenstev.

Pokud c¢lovék vytvofi vhodné vychozi
podminky, miiZze na téZbou poskozeném uzemi
vzniknout diky spontdnni sukcesi stabilni a
druhové bohaté ekosystémy, které ve spojeni s
tradiéné  rekultivovanymi  plochami  daji
vzniknout hodnotné a atraktivni krajiné

s vyznamnymi mimoprodukénimi  funkcemi.
Sukcese je pfirozeny, evoluci ovéfeny, proces,
ktery v krajiné funguje a fidi vyvoj ekosystémi
odjakziva. Spéchat neni kam, strukturu krajiny
je vzdy dobré ménit pomalu a obezietné [19].

Podékovani

Tento ¢lanek vznikl v radmci feSeni
Vyzkumného zdméru VZ4456918101 ,,Vyzkum
fyzikalné chemickych vlastnosti hmot dotéenych
tézbou a uzitim uhli a jejich vlivii na Zivotni
prostiedi v regionu Severozapadnich Cech* s
podporou MSMT CR.
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