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Abstrakt

Clanek rozebira zakladni problematiku postupii ocefiovani Zivotniho prostiedi dotéeného t&Zbou nerostnych surovin. Uzemi
v minulosti narusena primyslovymi aktivitami, jenZ jsou v dne$ni dobé jiZ nevyuzivana, nesou oznaceni "brownfields". Tyto loka-
lity od svého pocatku vytvareji vedlejsi efekty neboli externality, které jsou v pifedkladaném ¢lanku hodnoceny. Tato problematika
je FeSena v ramci evropského projektu 1CE014P4 a SP/201097. Praktické ocefiovani Zivotniho prostiedi a hodnoceni vzniklych
externalit bylo provedeno na tizemi dolu Zofie. V prvni ¢asti &lanku je uveden postup hodnoceni iizemi dle Hessenské metody
a finan¢ni ocenéni modelového tizemi. Na zakladé dosaZenych vysledku byly analyzovany vSechny nedostatky pouzité metody
a v zavéru je uveden nové navrhovany postup ocenéni prevazné vzniklych pozitivnich externalit v podminkich CR véetné

moznych vychodisek.

Externalities in the landscape affected by long-term mining operations

The paper deals with the basic problem of methodological procedures that evaluate the landscape affected by the extraction of raw
materials. The areas that were affected by the industrial activities in the past and are not used currently are called Brownfields.
These areas create the side effects called externalities from their very beginning. This paper evaluates incurred externalities. These
questions are solved under the European project ICE014P4 and SP/201097. The area of Mine Sophia was used for practical evaluation
of environment and assessment of incurred externalities. The first part of this paper evaluates the affected area using so called Hessen
method and calculates the financial evaluation of the model area. Based on achieved results, all inadequacies of the used methodology
were analyzed and, in the conclusion, a newly developed methodology evaluating mainly positive externalities in the conditions of the
Czech Republic including possible approaches is proposed.

Externalitéten in einer Landschaft, die langfristig durch Gewinnung der Mineralrohstoffe beeinflusst ist

Der Artikel erortert grundlegende Fragen der Bewertungsverfahren der durch Gewinnung von Mineralrohstoffen betroffenen Umwelt.
Die in Vergangenheit durch Industrieaktivitéten zerstorten Gebiete, die gegenwértig nicht mehr genutzt sind, tragen die Bezeichnung
"brownfields". Diese Standorte bilden seit ihrem Anfang Nebeneffekte oder Externalitdten, die im vorgelegten Artikel bewertet sind.
Diese Problematik wird im Rahmen des européischen Projektes 1CE014P4 und SP/201097 geldst. Eine praktische Bewertung der
Umwelt und der entstandenen Externalititen wurde auf dem Geldnde der Grube Sofie vorgenommen. Im ersten Teil des Aufsatzes
wird das Bewertungsverfahren eines Gelandes nach Hessen-Methode und die finanzielle Bewertung eines Modellgeldndes angefiihrt.
Auf Basis der erzielten Ergebnisse wurden alle Méngel der genutzten Methode analysiert und zum Schluss ist ein neu entworfenes
Bewertungsverfahren der entstandenen iiberwiegend positiven Externalititen unter Bedingungen der Tschechischen Republik
einschl. moglicher Auswege angegeben.

Klicova slova: oceniovani zivotniho prostiedi, realny funkéni potencial, pozitivni externality.
Keywords: evaluation of the environment, real functional potential, positive externalities.

plochach hornické krajiny nebo zvodnélé poklesové kotliny,
které se v relativné kratké dobé stavaji refugiem tady druha
rostlin a zivocicht.

1 Uvod

Tézba uhli patfi k casové omezenym ekonomickym aktivi-
tam, které jsou spolecnosti chdpany jako relativné kratkodobé.

Té&zebni projekt mlize piispét k rozvoji dané oblasti v delsim Aby bylo mozné vzniklé externality hodnotit a prak-

¢asovém horizontu pod podminkou, ze uzavirani dold a zahla-
zovani nasledkt tézebni Cinnosti je pfesné dano v pldnu pro
tyto ucely stanovenému. Tento plan je klicovym elementem pro
dalsi rozvoj daného izemi a musi obsahovat rekultivacni akce
naruSeného zivotniho prosttedi a naslednou stabilitu ekonomic-
kych a spolecenskych dopadu. Cilem rekultivaci je vytvofeni
produktivnich podminek pro obnovu stabilnich ekosystému.
Nedilnou soucasti tézebnich ¢innosti je vznik vedlejSich efekt
neboli externalit, které 1ze rozdé¢lit na pozitivni a negativni.
Z environmentalniho hlediska jsou pifikladem negativnich
externalit kontaminace vody, ovzdusi nebo pudy, k nimz
muze dochdzet jiz pfi samotné tézb&é nebo nespravné prove-
dené rekultivaci. Naopak pfikladem pozitivnich externalit je
zvysujici se biodiverzita, rostouci ucinky celospolecenskych
funkeci lesnich dfevin na vhodné provedenych rekultivovanych

ticky uplatiiovat, je nutné urceni jejich ekonomickych hodnot

v podob¢ finan¢ni klasifikace environmentalnich zdrojt.
Cilem tohoto pfispévku je zhodnotit nejcastéji aplikova-

nou metodu pro ocenovani zivotniho prostiedi — Hessenskou

metodu a uvést postupy pfipravované metodiky pro vypocet
externalit z téZebnich ¢innosti.

2 Metodicka vychodiska

2.1 Metodika ocenovani zivotniho prostiedi

K urcovani ekonomickych hodnot environmentalnich statka
a sluzeb neoklasicka environmentalni ekonomie v zasadé pii-
stupuje dvojim zpasobem [7]:
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» prostfednictvim zjistovani ochoty lidi platit za udrzeni
¢i zlepSeni kvality zivotniho prostfedi ¢i prostfednic-
tvim ochoty lidi pfijimat kompenzaci pfi zhorSeni téchto
podminek (preferencni metody),

e prostfednictvim nepreferenénich ptistupt, kdy se jedna
o multikriterialni stanoveni nakladd a rizik souviseji-
cich s externalitami, nebo také externimi efekty, kdy se
jedna o metody expertni zahrnujici hodnoceni naklada
obnovy, nakladu ptilezitosti, nakladd odvraceni a me-
todu funkce skod.

Preferenéni metody jsou vysoce subjektivni a ovlivnitelné,
ke specifickym problematikam se vyjadiuji laici na specificky
kladené typy otazek.

Expertni metody zpravidla reprezentuji vyssi aroven objek-
tivity, zejména vyuzivanim metodologického aparatu pozitiv-
nich védnich disciplin.

V ramci statnich zasahd a nastroji v problematice externalit
jsou uplatnovany piedevsim [6]:

e zékonna omezeni,

* pokuty a poplatky (ekologické dang),

e systém vlastnickych prav,

* regulacni predpisy a nafizeni (emisni, imisni a koncen-
tracni limity),

* dotace na omezovani negativnich externalit (motivacni
ucinek).

2.2 Hessenska metoda

Ptikladem expertni metody je ve spolkové zemi SRN Hessensku
rozvijena jiz témet 20 let tzv. Hessenska metoda. Je dovedena
do podoby konkrétnich poplatki za ztratu (nebo dotaci za
zlepseni) ekologickych funkei izemi. Nejnovéji je Hessenska
metoda doporucena rovnéz Bilou knihou Komise ES o environ-
mentalni odpovédnosti k hodnoceni $kod na biodiverzitu [5].
Tato metoda ocenovani zivotniho prostiedi umoznuje rozsifit
pojeti ekonomické hodnoty i o aspekt vnitini hodnoty Zivot-
niho prostiedi, coz je umoznéno ocenovanim nikoli prostfed-
nictvim spotfebitell, nybrz prostfednictvim expertl - ekologu,
ktefi maji relativné nejlepsi poznatky o vnitfni hodnoté Zivot-
niho prostfedi. Tato metoda bere v tivahu ekologickou kvalitu
biotopt v kombinaci se zjisténymi naklady na skutecné vyko-
nanou revitalizaci a skute¢né vykonana kompenzaéni opatieni.

Obr. 1: Schéma externalit z hornické cinnosti [6].

Rekultivace a revitalizace krajiny

Metoda uvazuje o rozdéleni externalit z hornické ¢innosti
na negativni a pozitivni (viz obr. ¢. 1). Dalsi moznosti déleni
externalit je klasifika¢ni déleni na externality relevantni, pareto
relevantni, statické, dynamické a penézni (pekunidrni) [6].

Pro vypocet pfedevsim negativnich externalit, a to externa-
lit ze zaboru Gzemi, vychazi hodnoceni ze skaly nakladovych
hodnot jednotlivych druhti biotopti vyjadiené v bodech za 1 m?
hodnoceného uizemi v rozsahu 3 az 80 bodl podle stupné jejich
prirozenosti (80 body je ocenén nejhodnotnéjsi biotop).

Zjednodusené 1ze tuto metodiku popsat takto:

a) provedeni bodového ohodnoceni ploch jednotlivych bio-
topt pfed zasahem (HU,),

b) provedeni bodového ohodnoceni ploch po stavebnim za-
sahu a nasledné Gpravé uzemi (HUZ),

¢) vypocet bodového rozdilu HI'Jl - HU2 se nasobi stanove-
nou finan¢ni hodnotou 1 bodu,

d) ziskana hodnota pfedstavuje vlastni kvantifikaci externa-
lity ze zaboru tizemi (dle Hessenské metody tzv. vyrovna-
vaci poplatek), kterou musi piivodce zasahu zaplatit.

Pro kvantifikaci negativnich externalit z vlastniho provozu
prichazi v uvahu metoda ocenéni podle meznich nakladt pre-
vence, pfipadné metoda ocenéni ekologickych funkci uzemi

13].

Hessenska metoda vyuziva pro finanéni vyjadfeni pfimy
piepocet puvodni hodnoty, ktery je vSak zavisly na aktual-
nim kursu nebo stanoveni parity kupni sily, jiz uréuje EURO-
STAT zpétné k roku a jako extrapolaci na rok doptedu a jejiz
soucasny stav je nasledujici:

* dle sménného kursu: 1 bod = 0,32 € = 8,1504 K¢, podle
aktualniho sménného kursu 1 € =25,47 K¢ (15. 12. 2010),

+ dle parity kupni sily (17,6059 K¢/€ - primér 2009) 1 bod
=0,32 €=5,6339 K¢.

Na praktickou aplikaci Hessenské metody, ktera vymezuje
typy prirodnich biotopti podle soustavy Natura 2000 v podmin-
kéach CR se zaméfil tym doc. Sejaka, ktery rozpracoval typy
biotopti uvedenych v Katalogu biotopti CR a ptitadil jim danou
bodovou hodnotu zalozenou na hodnoceni osmi danych cha-
rakteristik s moznosti pievést tuto hodnotu ve finanéni vyjad-
feni. Metoda posuzuje dany biotop z hlediska antropogenniho
naru$eni, potencialni plnosti a pfirodniho potencidlu daného
stanovisté [5].

3 Material a metodika

Modelovym uzemim pouzitym pro ocenovani krajiny ovliv-
néné tézbou nerostnych surovin bylo uzemi dolu Zofie, kde byla
tézba zahajena v roce 1874 a ukoncena v lednu 1995. Za dobu
provozu bylo vytézeno vice nez 42 mil. t odbytové tézby. Dulni
pole (obr. €. 2) mélo rozlohu 421 ha a otevieno bylo na hloubku
895 m osmi jamami. Uzemi dolu Zofie (obr. &. 3) se nachézi v jizni
casti katastralniho uzemi Poruba u Orlové (méstsky obvod obce
s roz$ifenou pisobnosti Orlovd), v mistni ¢asti Balcarova kolo-
nie, a je soucasti Moravskoslezského kraje. Pfedmétna lokalita se
nachazi na izemi nékdejsiho dobyvaciho prostoru Poruba, jenz
je nejmensim dobyvacim prostorem v karvinské casti OKR [2].
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Zdroj: www.google.cz/maps.

V ramci provedenych rekultivaci byla provedena terénni
uprava Gzemi s naslednou vysadbou dievin. Soucasti feseni
byla také uprava ploch, které byly poskozeny v dusledku navozu
raznych divokych skladek a silnym narostem plevelnych
a invaznich rostlin, pasobicich jako alergeny a soucasné pied-
stavujicich riziko rozsifeni neptivodnich druhti do okolnich
ckosystému. Navrhované terénni Gpravy a rekultivacni prace
svym charakterem zajiStovaly vyuziti ploch, v minulosti jiz
sanovanych technickou upravou, na plochy k podnikatelskému
ucelovému vyuziti. Soucasti terénnich uprav byla probirka
naletové vegetace, odstranéni ruderalnich porosti, odstranéni

Obr. 3: Soucasny stav dolu Zofie.
Foto: J. Polanska, 2010.

naletovych dievin z ploch uréenych tzemnim planem k pra-
myslovému vyuziti [2].

Resené uzemi bylo hodnoceno v nasledujicich krocich:

Prvnim krokem bylo shromazdéni potiebné literatury
amapovych podkladi. V lokalité dolu Zofie byla tézba zapocata
v roce 1874, ale dané uzemi bylo dotceno piipravnymi pracemi
mnohem dfive, a proto ocefiovani zivotniho prostfedi lokality
pred lidskym zasahem muselo byt provedeno s pouzitim mate-
rialti a map z doby pted rokem 1861. Jednalo se zejména o mapy
prvniho, druhého a tfetiho vojenského mapovani a také mapy
z doby tzv. terezianského mapovani. Vysledkem bylo sepsani
biotopii dle Katalogu biotopti Ceské republiky [1] a doplnéni
jejich rozlohy v m? a %.

Druhym krokem bylo terénni Setfeni dolu Zofie, v ramci
kterého byla hodnocena provedena rekultivace, vymezeny jed-
notlivé aktualni biotopy a doplnéna jejich rozloha v m? a %.

Ttetim krokem byl stanoven vypocet bodového hodnoceni
dle Hessenské metody pro jednotlivé biotopy pred zahdjenim
tézby a po ukonceni rekultivaci. Nasledné¢ bylo vypocteno
finanéni ocenéni Zivotniho prostiedi dolu Zofie.

Ctvrtym krokem bylo vyhodnoceni pouzité metody, ana-
Iyza jeji vhodnosti a nedostatkti a uvedeni nové navrhovaného
metodického postupu hodnoceni zivotniho prostiedi pfipravo-
vaného na Vysokeé skole banské - Technické univerzité Ostrava.

4 Vysledky a diskuze

Pro ucely oceflovani hodnoty tizemi dolu Zofie a sestavovani
seznamu biotopd bylo postupovano dle doc. Sejaka [S] a dané
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biotopy bvyly agregovany do Ctyf hlavnich skupin dle Katalogu
biotopti Ceské republiky, které jsou formulovany nasledujicim
oznaéenim:

e pfirodni a pfirodé¢ blizké biotopy (pismena V, M, R, S,

A, T, K, L),

» prirod¢ vzdalené biotopy (X + pismeno),

» pfirod¢ cizi biotopy (X + ¢islo),

e piirod¢ cizi biotopy s omezenou biotou —abiotické (XX).

Jednotlivé skupiny biotopt pied tézbou a po ukonceni
rekultivaci uvadi graf ¢. 1 a 2. K jednotlivym biotopim byla

pfifazena jejich rozloha v m? a vypoctena procentualni rozloha
vzhledem k celkové rozloze feseného uzemi.

Rekultivace a revitalizace krajiny

4.1 Financ¢ni ocenéni zemi

Dle Hessenské metody byla vypoc¢tena dil¢i hodnota izemi jako
nasobek vyméry biotopu v m? a bodové hodnoty pro dany bio-
top (HB). HB uvadi tabulka Bodovych hodnot biotopti Ceské
republiky [5]. Dilé¢i hodnoty uzemi daly po secteni konecnou
hodnotu uzemi (HU). Takto bylo postupovano v piipadé hod-
noc’eni uzemi pred tézbou (HUl) a po ukon¢enych rekultivacich
(HU,) uvedenych v tabulce ¢. 1.

Rozdil téchto hodnot nasobeny koeficientem dal za vysle-
dek kone¢nou hodnotu finanéniho ocenéni zivotniho prosttedi
lokality dolu Zofie (FH) a uril, zdali se jedna o pozitivni nebo
negativni externalitu. Koeficientem se rozumi hodnota 1 bodu,
ktery ¢ini 0,32 €, a kde piepocet € byl proveden podle smén-
ného kurzu nebo parity kupni sily.

V- 2,61%

X-61,70%

M 1,47%
T-21,80%

/

BV - Vodni toky a nadrze

M - Mokfady a pobieini
vegetace

T - Sekundarni travniky a
viesovisté

WL-Lesy

M X - Biotopy silné ovlivnéné

L-12.42% nebo vytvofené clovékem

Graf 1: Procentudlni zastoupent skupin biotopii v lokalité dolu Zofie pred tézbou.

X - 82,02%

BV - Vodni toky a nadrze

M M - MokFady a pobfeini vegetace

T - Sekundérni travniky a viesovisté

B K - Kfoviny

ML - Lesy

M X - Biotopy silné ovlivnéné nebo
vytvorené clovékem

Graf 2: Procentudlni zastoupeni skupin biotopii v lokalité dolu Zofie po rekultivaci.
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Tab. 1: Bodova hodnota vizemi pied tézbou (HU ) a po rekultivacich (H U,)

Charakteristika biotopt Hodnoceni uzemi pred tézbou Hodnoceni tzemi po rekultivacich
. Typ biotopu nebo podskupina H?dnota Rozloha Rozloha BOdoYa . Rozloha, Rozloha BodoYa q
Cislo bistopi biotopu (%) 1 [m? 1 hodnota tizemi (%) 2 [m? 2 hodnota GUzemi
(HB) (HU,) (HU,)
V1 Makrofytni vegetace pfirozené
5 eutrofnich a mezotrofnich 47 0,20 8428,48 396 138,75 0,20 8428,48 396 138,75
stojatych vod
6 V21 Makrofytnivegetacemélkjch g 040 1685697 89341930 050 2107121 111677413
stojatych vod
7 V2.2 Periodické stojaté vody 44 0,01 421,42 18 542,67 0,01 421,42 18 542,67
w | el ey a1 200 8428484 345567844 0 0 0
vodnich tokd
17 M1 Rékosiny eutrofnich 28 0,20 8428,48 235 997,55 020 842848 235 997,55
stojatych vod
21  M1.5 Pobrezni vegetace potok 33 1,24 52 256,60 1724 467,83 0,03 1264,27 41721,00
25 M2.1 Vegetace letnénych rybnikd 42 0,03 1264,27 53 099,45 0,03 1264,27 53 099,45
70  T1.1 Mezofilni ovsikové louky 33 5,00 210712,10 6953 499,30 0,04 1685,70 55 628,00
72  T1.3 Pohérikové pastviny 39 1,00 42 142,42 1643 554,38 0 0 0
73 T1.4 Aluvidlni psarkové louky 46 3,00 126 427,26 5815 653,96 0,08 3371,39 155 084,11
74 T1.5VIhké pchacové louky 49 0,50 21 071,21 1032 489,29 0,02 842,85 41 299,57
75 T1.6 Vlhka tuzebnikova lada 46 0,30 12 642,73 581 565,40 0,06 2 528,55 116 313,08
89 T4.2 Mezofilni bylinné lemy 41 12,00 505 709,04 20734 070,64 5,60 235 997,55 9675 899,63
101 K1 Mokiadni vrbiny 36 0 0 0 3,00 126 427,26 4551 381,36
106 L1 Mokradni olSiny 55 6,52 274 768,58 15112 271,81 2,00 84 284,84 4 635 666,20
108 L2.2 Udolni jasanovo-ol3ové luhy 42 1,43 60 263,66 2531073,75 1,00 42 142,42 1769 981,64
112 L3.2 Polonské dubohabfiny 55 4,20 176 998,16 9734 899,02 5,20 219 140,58 12 052 732,12
116  L5.1 Kvétnaté buciny 45 0,27 11 378,45 512 030,40 0,01 421,42 18 964,09
142 XV4 Lokalné upravené vodni toky 23 0 0 0 2,30 96 927,57 2229 334,01
143  XM1 Zamokiela ruderaini lada 19 0 0 0 5,20 219 140,58 4163 671,10
157 XT3 Intenzivninebo degradované 13 0 0 0 200 8428484 109570292
mezofilni louky
XK1 Extenzivni nebo opusténé
155 . 36 12,00 505 709,04 18 205 525,44 14,20 598422,36 21543 205,10
sady a vinice
g [AeEmssen it 24 0,20 8428,48 202 283,62 310 13064150  3135396,05
porosty a stromy
157 K3 Drevinné porosty naspu 17 0 0 0 200 8428484 143284228
dopravnich staveb
159 XL1 Remizky, aleje a liniové 25 320 13485574  3371393,60 360 15171271  3792817,80

porosty drevin v krajiné
160 XL2 Soliterni stromy 25 0,10 4 214,24 105 356,05 0,02 842,85 21 071,21
XL5 Paseky, les po vysadbé

163 P .. 17 0 0 0 12,60 530994,49 9026 906,364
a renaturaliza¢ni vysadba dievin

7 | e SRR 10 3750 158034075 1580340750 10,00 42142420  4214242,00
na orné ptdé

176 X4 Zeleznicni stanice (sefazovaci 8 0 0 0 090 3792818 30342542
stanice a jim podobna prekladisté)
X4.7 Lada v primyslovych,

177  skladovych a zemédélsko- 6 0 0 0 2,10 88499,08 530 994,50
technickych aredlech

179 X5:2 Uzitkové zahrady 14 870 36663905 513294676 2400 101141808 1415985312
a zahradkarské kolonie
Soucet 100,00% 421424200 114249364,89 100,00% 4214242,00 100584 685,21
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Vypocet finanéniho ocenéni Zivotniho prostiedi dle smén-
ného kurzu:

FH =(HU, -HU,).032¢€

FH, = (114 249 364,89 — 100 584 685,21) . 0,32 €
FH, = 13 664 679,68 . 0,32 €

FH, = 13 664 679,68 . 8,1504

FH, = 111 372 605,26 K&

Vypocet finanéniho ocenéni zivotniho prostfedi dle parity
kupni sily:

FH,=(HU,-HU,)).0,32€

FHz = (114 249 364,89 — 100 584 685,21) . 0,32 €
FH, =13 664 679,68 . 0,32 €

FH, =13 664 679,68 . 5,6339

FH, =76 985 438,85 K¢

Na zédklad¢€ uvedenych vysledkt je patrné, ze hodnota pred
tézbou je mnohem vys$si nez hodnota po provedeni rekulti-
vacnich praci. Je zde modelovy ptiklad znehodnoceni Gzemi
a vzniku negativni externality s povinnosti zaplatit vyrovna-
vaci poplatek. S ohledem na skutecnost, ze externalita, v pfi-
padé jejiho finan¢niho uplatnéni, zatézuje vyrobni ndklady
obdobné jako energie, materidl, mzdy atd., které do tuzem-
skych vyrobnich nakladu vstupuji v hodnotach odpovidajicich
domaci cenové urovni, je i pro vyjadieni externality rozhodu-
jici jeji hodnota v parité kupni sily [3]. Na ptikladu modelového
Gizemi dolu Zofie se tedy jedna o negativni externalitu s hodno-
tou 76 985 438,85 K¢.

Jak je patrné z graft €. 1 a 2, byla pted tézbou rozloha bio-
topi silné ovlivnénych nebo vytvorenych clovékem (X-biotopi)
zhruba 61 % celkové rozlohy feseného uzemi a predstavovala
hodnotu 42 820 912,96 bodu. Po provedenych rekultivacnich
pracich byla rozloha X-biotopl zhruba 82 % celkové rozlohy
uzemi a bodova hodnota uzemi byla 65 649 461,88 bodt. Po
provedenych rekultivacich se na feSeném uzemi zvysil pocet X
biotopt z 6 na 13 a jejich rozloha stoupla o 21 %.

K nejvetsi zméné doslo u biotopti oznacujicich ornou pidu -
X4.4 Jednoleté a ozimé kultury na orné pudé - kdy se jejich roz-
loha z pivodnich téméi 38 % zmensila na 10 %. Vyznamnym
nové vzniklym biotopem je biotop s oznacenim XL5 - Paseky,
les po vysadbé a renaturaliza¢ni vysadba dievin, jenz predsta-
vuje dil¢i tzemi po provedené lesnické rekultivaci s témét 13 %
z celkové vyméry uzemi. Bodova hodnota tohoto biotopu ¢ini
17 bodu a celkova hodnota dil¢iho uzemi vzhledem k jeho roz-
loze je 9 026 906 bodu.

Rekultivace a revitalizace krajiny

4.2 Hodnoceni Hessenské metody

Tato metoda by byla shledana naprosto vyhovujici, kdyby rekul-
tivacni planovaci dokumentace byla navrzena chybné nebo by
provedené rekultivac¢ni zasahy byly provedeny neodborné s ne-
kvalitnim rekultivaénim materialem a s vyhledem nizké ekolo-
gické hodnoty uzemi do budoucna.

Vzhledem k tomu, ze vlastni provedeni rekultivace daného
uzemi proslo v§emi schvalovacimi mechanismy a bylo shledano
vhodné pro danou lokalitu, neni proto opodstatnéné predpokla-
dat vznik nehodnotnych biotopti, jenz by mély byt obodovany
nizkymi hodnotami. Zvlasté pak biotopy, které byly zalozeny
béhem lesnickych rekultivaci za ucelem vytvoreni ekologicky
plnohodnotnych a stabilnich lesnich ekosystému, jakymi jsou
napiiklad biotopy XL5. Tyto biotopy dnes predstavuji mladé
a ekologicky malo stabilni ekosystémy, ale v casovém horizontu
nékolik desitek let by se mély piiblizit ptirod¢ blizkym bioto-
pum napt. L5.1 - Kvétnaté buciny s bodovou hodnotou 45 bodd.

Dle dostupnych materialti a hodnoceni feseného tizemi [2]
byly prokazany neopomenutelné pozitivni vlivy provedené
rekultivace na mnoho slozek zivotniho prostfedi (tab. ¢. 2),
které nebyly bohuzel ve vypoétu prokazany.

4.3 Navrh metodického nastroje pro vypocet funkéniho
potencialu

Pro vypocet pozitivnich externalit zatim nebyl vytvoren zadny
relevantni postup a neexistuji pro né kvantifikovatelné popsa-
telné polozky. Legislativni zachyceni tohoto terminu v podve-
domi spolecnosti je neuplné a laickd spolecnost bez podpory
odbornikl nebude schopna domyslet pozitivni efekty danych
zasahti do zivotniho prostiedi.

Z tohoto diivodu bylo na VSB-TU Ostrava zapocato vyvi-
jeni metodického postupu, jenz je zaméfen na vypocet real-
ného funkéniho potencialu zivotniho prostiedi, ktery vychazi
z Hessenské metody hodnoceni biotopt, ale jiz uvazuje
o zméné hodnoceni nové zalozenych biotopti vzhledem k jejich
vzrustajici hodnoté v ¢ase. Metodika vypoctu realného funké-
niho potencialu zivotniho prostiedi bude zalozena na finanénim
vyjadreni jeji hodnoty dle parity kupni sily. Zakladni myslenka
nového postupu spociva v rozdéleni realného funkéniho poten-
cialu na abiotické, biotické a spolecenské faktory, jez jsou cha-
rakterizovany dil¢imi hodnotami, které znazornuje obr. ¢. 4.
Realny funkéni potencial, ktery vede k vypocétu dané externa-
lity, je souctem ekologického a spole¢enského potencialu a jeho
celkovy vysledek je ovlivnén koeficientem zmény vyuziti ¢i

Tab. 2: Piiznivé diisledky rekultivace dolu Zofie.

zlepseni vodniho rezimu antropogenniho substratu

Inzenyrské a biofyzikalni

zlepseni mikroklimatickych podminek

zlepseni morfologie

zvyseni estetizace lokality

Socialni, estetické a hygienické

vytvoreni podminek pro budouci vyuziti Uzemi (pfiméstska zelen)

vytvoreni podminek pro rozvoj zivocisného spolecenstva

Ekologické

vytvoreni podminek pro rozvoj rostlinného spolecenstva
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Obr. 4: Schéma hodnoceni funkcniho potencidlu vizemi.

naruSeni izemi. Neopomenutelnou soucasti hodnoceni je také
zonace krajiny, ktera déli uzemi ovlivnéné hlubinnym dobyva-
nim do nékolika krajinnych zon".

5 Zavér

Clanek se zabyva hodnocenim problematiky ocefiovani Zivot-
niho prostfedi hornické krajiny, zejména vznikajicich externa-
lit z ¢innosti pfi dobyvani nerostnych surovin. Na modelovém
tizemi dolu Zofie byla prakticky aplikovana Hessenska metoda
hodnoceni biotopli a nasledné byla vypoctena finanéni hodnota
zivotniho prostiedi dané lokality.

Jednotlivé biotopy byly hodnoceny, dle ziskanych mapo-
vych a archivnich zdrojl, pro obdobi pied zapocetim tézby,
tzn. pfed rokem 1861, a po provedenych upravach stanovisté
a technicko-biologickych rekultivacich, které nasledovaly po
jednotlivych uzavirkach tézby na dil¢ich ¢astech uzemi.

Na zakladé dosazenych vysledkd bylo zjisténo, ze pocet
biotopt vzrost z piivodnich 23 na 29, kde podstatnou ¢ast tvori
biotopy antropogenn¢ zalozené pii rekultivacich. Celkova hod-
nota izemi dolu Zofie byla pied tézbou 114 249 36489 bodi,
kdezto po provedenych rekultivacich 100 584 685,21 bodu.
Rozdil téchto hodnot ¢ini 13 664 679,68 bodi a signalizuje zne-
hodnoceni Gzemi a snizeni jeho finanéni i ekologické hodnoty.
Z vypoctu financniho ocenéni zivotniho prostfedi dle parity
kupni sily dale vyplyva jednoznacny vznik negativni externa-
lity a mozna povinnost uhradit vyrovnavaci poplatek v hodnoté
76 985 438,85 K¢.

Z daného postupu dle Hessenské metody vyplyva fakt, ze
iptes velké finan¢ni investice do obnovy a zlepSeni stavu uzemi
prostfednictvim schvalenych postupt rekultivaci, vychdzi
v hodnoceni tizemi s vysledkem negativnim, pticemz pozitivni
dasledky provedenych rekultivaci jsou viditelné jiz v dne$ni
dobé¢ a lze ocekavat vzrustajici tendenci stability ekosystémil

DProblematika bude publikovana v nejblizsi dobé.

diky samovolné regeneraci nebo aplikaci metody fizené suk-
cese. Tyto vlastnosti maji napfiklad biotopy piirodé vzdale-
néjsi, které mohou diky svému vyvoji v ¢ase a vlastni pfeméné
zménit biotop v tuto chvili s nizkou hodnotou ocenéni na bio-
top s daleko vyssi bodovou hodnotou. Ptikladem mohou byt
zalozené mladé porosty dievin, které jsou hodnoceny velice
nizko, ale pfi uvaze, ze tyto porosty budou za urcitou dobu
vytvaret lesni celky lze predpokladat i zvySovani bodového
hodnoceni s jejich nartstajicim vékem. Déle se u této metody
jako problematické jevi provedeni bodového ohodnoceni
ploch jednotlivych biotopti pfed zasahem, coz je mozno pouze
u budoucich projektt, které jsou na dané lokalit¢ planovany.
Pouziti tohoto metodického pristupu vylucuje jeho pouziti
i u lokalit, které svou cinnosti ovlivnily dané prostiedi jiz
v minulosti. U starSich lokalit neexistuji dostatecné mapové
materialy, udaje o diverzité¢ druhti a diverzité struktur biotopt
umoznujici urcit jejich bodovou hodnotu dle Hessenské metody,
a tim je vysledek vlastniho vypoctu pozménén ¢i zkreslen.

Vzhledem k uvedenym rozporim v hodnoceni externalit,
byly fesiteli projektu stanoveny nesrovnalosti a chybéjici body
v pouzité metodé. Dosazené vysledky poukazuji zejména na
absenci relevantnich postupti pfi vypoctech bodového ocenéni
biotopt. Soucasné postupy neuvazuji o vzristajici bodové hod-
noté noveé zalozenych biotopl v ¢ase a pii vypoctu dale chybi
proménna charakterizujici spole¢enskou potiebu a pozadavky
na nov¢ vzniklé Gzemi.

Jako pfima reakce na chybéjici metodické postupy, zachy-
cujici 1 pozitivni efekty hornické cinnosti, byla na Vysoké
Skole banské - Technické univerzité¢ Ostrava zapocata expertni
analyza dané problematiky a byly pfipraveny podklady pro
vznik nového metodického postupu pro stanoveni realného
funk¢niho potencidlu a vysledné externality. Tato nova meto-
dika bude zachycovat vyvojové trendy biotopt, a bude pocitat
s dal$imi postupy a moznostmi vyuzivani krajiny. Pfedkladany
expertni pristup umozni odbornikiim ocenujicim zivotni pro-
stfedi neopomenout hledisko budouci pfemény a nasledné vy-

©2011, VUHU ass. 23



Zpravodaj HNEDE UHLI 2/2011

tvofené hodnoty tizemi v Case. Timto se posili pfipravované
akce smétujici k obnové funkci zdevastované krajiny o nastroj,
ktery napomuze vybirat takové rekultivacni akce a opatieni,
krajinu nejvhodnéjsi, ale které diky svému budoucimu poten-
cialu pomohou jesté zvysit hodnotu daného uzemi.
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