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Abstrakt

Obsahem ¢lanku je shrnuti dostupnych poznatkii o vysypce Obranci miru, piedev§im o vyvoji hydrologickych a hydro-
geologickych pomérii vysypky i jeji podlozky, a nasledné informace o realizovanych rekultiva¢nich akcich. Cely ¢lanek je rozdélen
do casti, které obsahuji popis ptivodniho stavu pied zalozenim vysypky, historii banskych zasahti do krajiny, charakteristiku
materialu tvoficiho vysypku a pouzité zpisoby jeho zakladani. Dale pak vyvoj hydrogeologickych poméru vysypkového télesa a
jeho podlozi, a také popis soué¢asného stavu obnovy a rekultivace izemi s nové vytvorenym povrchem.

Complex information of outer dump sites - locality Obrancti miru

The article summarises available knowledge about the Obranci miru dump, especially on the development of hydrological and
hydrogeological conditions of the dump and its bottom and then information about the implemented rehabilitation actions. The entire
article is divided into sections that contain a description of the original state before the dump establishing, mining history of the
landscape, the characteristics of the material, forming a dump and procedures used to its creation. Furthermore, the development of
the hydro-geological conditions of the dump body and its bottom part, and also a description of the current state of the recovery and
reclamation of the territory with the newly created surface is described.

Informationskomplex zu Kippenstandorten — Obranct miru-Kippe

Der Artikel resiimiert alle verfiigbaren Erkenntnisse von der Obrancti miru Kippe, vor allem Informationen zu der Entwicklung von
hydrologischen und hydro-geologischen Verhéltnisse der Kippe und derer Sohle und anschlieSend Informationen zu den umgesetzten
Rekultivierungs- MalBnahmen. Der ganze Artikel ist in Abschnitte gegliedert, welche den urspriinglichen Zustand vor dem
Aufschiitten der Kippe, die Geschichte der Bergbaueingriffe in die Landschaft, Charakteristik des die Kippe bildenden Materials und
die Methoden dessen Verkippung beschreiben. Und weiter noch Entwicklung der hydrogeologischen Verhéltnisse des Kippenkdrpers
und dessen Sohle, sowie auch Beschreibung des gegenwértigen Zustandes der Wiederherstellung und Rekultivierung des Gelandes
mit einer neu gestalteten Oberflache.

Klicova slova: vysypka Obranci miru, antropogenni reliéf, rekultivace, Mostecka panev.
Keywords: Obrancti miru dump, anthropogenic relief, reclamation, Most basin.

1 Uvod a zakladni informace o vysypce

Informace, které jsou uvetejnény v tomto ¢lanku, generali-
zuji zavéry podrobné souhrnné zpravy zpracované Pichlerem
a kol. (2016), kde je zhodnoceno na dvacet odborny zprav,
posudku, vysledkt prizkumi a projekénich navrht, z nichz
jsou nekteré citovany i v tomto elaboratu.

Ptiznivé ulozeni pomérné mocné sloje a technologicky
unosna mocnost nadlozi vytvarely v oblasti Mostecké panve
priznivé podminky pro lomové dobyvani hnédého uhli.
Primyslovy rozvoj uhli byl spojen s vystavbou zelezni¢ni sité
v oblasti Mostecké panve v obdobi let 1850 az 1870. Zpocatku
dochazelo k vyraznému zvySovani tézeb uhli z hlubinnych
dolt Fortuna, Quido I, II, IIT a Jupiter. Lomova tézba zlstala
omezena na mélké ulozeni sloje v okrajovych ¢astech panve.
K dynamickému rozvoji povrchové t€zby dochézelo teprve od
pocatku 20. stoleti, kdy na skryvkové prace zacala vyrazné
pronikat mechanizace, predevSim parni lopatova rypadla
a vlakova izkorozchodna doprava s parni trakci.

Soubézné s vystavbou chemického kombinatu v Zaluzi
se v 2. poloving¢ 20. stoleti rozvijela vystavba tfi lomu -
Obranct miru (ddle OM) v DP Komotany u Mostu (Valasek,
Chytka, 2009), Csl. armady (dale CSA) v DP Ervénice (Va-

lasek, Chytka, 2009) a lomu Jan Sverma (dale DJS) v DP Ho-
lesice (Valasek, Chytka, 2009). Skryvkové zeminy byly zakla-
dany zpocatku na vnéjSich vysypkach kolem otvirkového
zafezu a poté na vné&js§i Komoransko-kopistskou vysypku
(Burda et al., 2018). PfevySena vnitfni vysypka Obrancii miru
byla pied rokem 1950 budovéana prvotnimi zpiisoby jako bul-
dozerova, pluhova, doCasn¢ strojné a od r. 1955 velkostrojo-
vou technologii.

2 Bansko-geologické hodnoceni plivodniho povrchu

V centralni casti Mostecké panve ma uhelna sloj nejvetsi moc-
nost, okolo 35 m (Hurnik, 2001). Jednotna sloj se na zna¢né
plose sklada ze tfi lavek. Spodni lavka je budovana stiida-
jicimi se polohami uhli s jilovitym uhlim a jalovymi pro-
plastky. Jeji mocnost se pohybuje v rozmezi 2 az 5 m. Stiedni
lavka (nadlozni, hlavni) je nejkvalitnéjsi a tvofi ji nejméné
popelnaté uhli, mén¢ nez 10 %. Byvd mocna 17 az 25 m a na
prevazné plose komotanské ¢asti panve dosahuje zminénych
35 m. Zhruba uprostied byva jilovity proplastek, oznacovany
v hornické praxi jako ,,zadsekovy proplastek®, vyuzivany pii
hlubinném dobyvani ptfi komorovani na zaval. Na stropu je
vyrazny jalovy proplastek mocny nékolik dm, oznacovany
jako cvisak (z némeckého zwischen = mezi; nékdy i cvicak).
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Obr. 1: Digitalni model terénu (DMT) $irSiho okoli vysypky OM v roce 1979. Ve vyfezu A je znazornéna poloha vysypky

v ramci okrestit Chomutov, Most a Teplice

Svrchni lavka o mocnosti nékolika metrti byva nepravidelné
prokladana jalovymi proplastky, popf. jilovitym uhlim. Pro-
plastky jsou vesmés budovany kaolinitickymi, popf. illiticko-
-kaolinitickymi jily.

Uhelna sloj od oto¢ného bodu lomu OM upadala k vychodu
v délce celé skryvkové porubni fronty (tj. 1 800 — 2 000 m).
Ptiblizné ve dvou tietinach délky tvoti podlozni hibet, zveda-
jici se o cca 15 m. V misté lomu Quido, ktery tvofil na seve-
rovychod¢ pfirozenou hranici dobyvaciho pole lomu OM, je
vyska skoku az 30 m (v tklonu 60 — 80°), v délce 4,5 km
- ovéfeno prizkumnymi chodbami.

V severozapadnich vychozovych partiich slojového sou-
vrstvi ma uhelna sloj zvySeny obsah siry az pies 10 %; tyto
zoxidované partie byly jiz v 16. stoleti dobyvany jako ,,.kame-
necné biidlice* k vyrobé kamence. O tom dosud sveéd¢i staré
dobyvky, jesté zachovana jezirka v prostoru mezi Cernicemi
a Hornim Jifetinem (Hurnik, 2001).

Z prubézné provadéného geologického prizkumu a che-
micko-technologickych analyz obsahu popela [A], vlhkosti

[W], prchavé hotlaviny [V], spalného tepla a vyhievnosti
[Q] se provéroval podil siry [S], ktery se pohyboval v mezich
1-2%.

Nadlozni souvrstvi v pelitickém vyvoji bylo reprezen-
tovano hnédoSedymi az tmavosSedymi tuhymi a pevnymi
jilovci, misty s jemné svétlou hnédou laminaci, s naznakem
latentni vrstevnatosti. Pfi delSim kontaktu s vodou slabé bob-
-tnaji, stavaji se plastickymi a jsou nachylné k rozbtidani.

Petrograficky je lze klasifikovat jako illiticko-kaolini-
tické, kde celkovy obsah jilovych mineralt kolisa v rozpéti
od 60 do 85 %. Dalsi jilovy mineral montmorillonit se obje-
vuje jen zcela vyjimecné v nejsvrchnéjsich partiich souvrstvi.
Obsah klastického kifemene kolisa v rozmezi od 10 do 30 %.
Nejcastéji se vyskytujicim karbonatem je jednozna¢né siderit
(kolem 10 %), podstatné mén¢ se vyskytuje ankerit, dolomit
a kalcit.

Svrchni peliticky komplex, do hloubky cca 40 m, byl po-
vazovan pro vysokou plasticitu a geotechnické zatazeni do
tridy 7-8/CH za regelacni zonu. Pti provadéni fyzikalné-me-
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Tab. 1: Zakladni udaje o vysypce Obrancti miru.

Obdobi zakladani

Plocha povrchu vysypky

Objem zalozenych zemin

Sklony svaht

Zdrojové oblasti zemin
Morfologie vysypky

1922 -1955 buldozerové a pluhové vysypky, Z500
1955 - 2004 - zakladacové etéze

857 ha

obdobi 1922 - 1955 - 83,3 mil. m3

kolejovou technologii 1955 — 1985 - 379,8 mil. m3?

kolejovou technologii 1985 - 2003 - objem zaklddanych hmot nebyl dohledan
pasovou technologii 1984 - 2004 - 130,6 mil. m3?

projektovany generdlni sklon svaht - 1:7,7
skute¢ny sklon svah(i - 1:8 - 1:10
vyska generélnich svaht - 112 - 160 m

hnédouhelné lomy CSA, OM, DJS

Jde 0 zdmérné prevysovanou vysypku az do urovné 265,5 m n. m. Vysypka s budoucim jezerem
CSA zcela vyplni zbytkovou jamu lomu Obranc(i miru pfi zachovani okolni priimyslové zastavby
a prelozenych vodnich tokd.

rypadlové vysypky véetné predvysypky - rypadlo E7 (1922 — 2002)

Nasazena technologie

Katastralni uzemi

zakladacové etaze l.a, l.b - Z 1200/56 (1955 — 1983)
vyrovnavaci etaz Il - Z 1650/64 (1962 - 1985)

zakladacové etaze lll.a, lll.b - Z 1200/54 (1963 — 1985)
zavérecné etaze se zeminami z CSA - Z 1650/64 (1985 — 2003)
zavérecné etaze se zeminami z CSA - ZP 6600/95 (1984 — 2004)

Komorany, Trebusice, Sous, Albrechtice, Ctrnact Dvorct, Dolni Jitetin, Cernice, Horni Jitetin

chanickych zkousek v odd. mechaniky zemin VUHU a.s.
vykazovaly zeminy pfevazné rezidudlni parametry (nulovou
soudrznost). Byly proto klasifikovany jako horniny nizkého
stupné zpevnéni, tedy jako jily, které byly v dosahu oxidac-
niho piisobeni vody a vzdusného kysliku nebo periglacialniho
klimatu béhem kvartéru. Zeminy s niz§im stupném zpevnéni
byly tézeny I. a II. skryvkovym fezem spolecné s piedstiho-
vou skryvkou a Albrechtickou vysypkou.

Zvyseny stupen zpevnéni vykazovaly jilovce tézené III.,
IV., ptip. V. skryvkovym fezem, kde hodnota pevnosti v pro-
stém tlaku 2 — 4 MPa dosahovala pivodni vyse geostatického
tlaku pfed denudaci. Na tomto geotechnickém horizontu se
jiz vyskytovaly zpevnéné a pevné polohy, jejichz mocnost
nepiesahla 20 cm v mife zastoupeni 5 — 10 %. Rypné odpory
pii jejich vyskytu dosahovaly FSTC = 100 az 120 kN.m,
proto bylo zapotiebi pouzivat trhacich praci. Ty se provadély
pomoci trhaviny Permonex V 19, trhaviny DAP a rozbusek
DEM-SICA s elektrickym roznétem (Kraus, 1973).

Pti postupu lomu OM do vétsich hloubek byl vyskyt karbo-
natickych proplastkt cetnéjsi. Mira zastoupeni zpevnénych
a pevnych poloh ¢inila 15 — 20 % a jejich pevnost dosaho-
vala v prostém tlaku 4 — 8 MPa. V téchto uloznich pod-
minkach, s tak vysokymi rypnymi odpory, se rozpojeni
zpevnénych a pevnych poloh neobeslo bez pouziti trhacich
praci. Sledujeme-li generalni prib&h ziskanych geome-
chanickych vlastnosti nadlozniho komplexu, zjistujeme,
ze 1 pres ur€ity rozptyl vysledkl existuje jednozna¢na zavis-
lost s hloubkou ulozeni. S hloubkou ulozeni stoupa objemova
hmotnost, smykova pevnost a hodnoty pevnosti v prostém tla-
ku a vyrazné klesa vlhkost a porovitost. Celkové stalou hod-

notu s hloubkou ulozeni vykazuje hmotnost skeletu 2,65 g.cm?,
ktera reprezentuje stalé mineralogické slozeni jilovct, nepo-
¢itame-li proplastky jiného slozeni.

Nadlozni vrstvy uhelné sloje pfedstavovaly pouze denu-
dacni torzo, nebot’ z dnesni plochy panve byly odneseny sedi-
menty o praimerné mocnosti 300 m. V miocennich nadloznich
jilovcich se tento proces vyznacuje mechanickou destrukci
a tvorbou ploch nespojitosti. Studiem ploch nespojitosti
v nadloznich jilovcich v centralni ¢asti panve se podrobné
zabyvali Rybai — Dudek (Rybat, Dudek, 1976). Zjistili, ze
jilovce i uhelna sloj jsou prostoupeny hustym systémem ploch
nespojitosti. Rozlisili plochy nespojitosti, které dale ¢lenili na
zlomové plochy, pukliny a vrstevni plochy. Za zlomové plo-
chy povazovali plochy nespojitosti, podél nichz doslo proka-
zateln¢ k pohybu bez ohledu na jejich genezi, na rozdil od
puklin, tj. diskontinuit bez zjevnych stop pohybu. Vystizné
tak charakterizovali zlomové plochy jak v nadloznich jilov-
cich, tak ve sloji. V fad¢ ptipadi vSak Slo o existenci tahovych
zon vzniklych rozdilnymi napéto-deformac¢nimi procesy.
Zminéné pohyby patrné probihaly v dlouhodobém casovém
intervalu, pravdépodobné od miocénu do kvartéru. Praveé
dlouhodobosti 1ze vysvétlit variabilitu sméru ploch nespoji-
tosti, na jejichz vzniku se podilela fada faktort. Jmenovana
je diageneze, uvolfiovani napéti pii odnosu sedimenttl, narus-
tani zalednéni v periglacialnim klimatu, snizovani vlhkosti
v podlozi v zoné dlouhodobé zmrzlé zeminy (permafrostu).

Ze stratigrafického hlediska byl rozlisitelny kvartér od
nadlozniho jilovcového souvrstvi. Mocnost kvartérnich sedi-
mentl Cinila 1 az 7 m, zvySovala se k Gpati Krusnych hor. Zde
byl kvartér tvoten pfevazné stérky a Stérkopisky, smérem do
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panve pak prevladaly sedimenty Komotranského jezera. Do
tohoto geotechnického horizontu fadime téz antropogenni
navazky, starou a novou Albrechtickou vysypku zakladanou
lomem CSA do predpoli OM. Jinak by nebylo mozné se dostat
kolejovou technologii do projektovanych vnéjsich vysypnych
prostortt CSA na Hornojifetinskou a Riizodolskou vysypku.

Dobyvaci prostory lomii OM a CSA plo$né spadaji dale
do prostoru byvalého Komoranského jezera, jehoz sedimenty
jsou znamé charakteristickym vrstevnym sledem. Na mra-
zoveé mechanicky zvétralych miocennich jilovcich spocivaly
pisky a piscité Stérky z konce pleistocénu. Jejich mocnost
se pohybovala okolo 6 m. Ojedinéle se v nich vyskytovaly
1 valouny miocennich jilovct a dokonce i hnédé uhli o veli-
kosti do nekolika cm. Na pisky pomérné ostfe nasedala roz-
sivkova zemina, resp. diatomova gyttja (zemina, vznikajici
z Cernych bahnitych kald ,.hnilokal®), dosahujici mocnosti
max. 1,8 m. Na ni spocivala vrstva raseliny, resp. slatiny, jejiz
mocnost se pohybovala v rozmezi 0 — 3 m.

2.1 Hydrogeologické poméry ptvodniho terénu

Pted zasahem banské ¢innosti do nadlozniho hydrodynamic-
kého systému byl dobyvaci prostor ptirozenym povodim feky
Biliny. Dil¢i povodi byla potom soucasti kratkych, hluboce
zafiznutych potokt v jiznim svahu Krusnych hor (od zapadu
Albrechticky, Cernicky, Jitetinsky, Janovsky, Loupnice), alu-
vii téchto potokl proudila do zajmové oblasti melka podzemni
voda. Na ptitocich mélkych podzemnich vod do prostoru lomu
se vsak podilel kvartérni pokryv celoplo$né prosttednictvim
propustnych piskt, stérkopiskti a podkrusnohorskych suti.
Pritoky vod ovliviiovaly jak stabilitu svrchnich skryvkovych
fezl,, bo¢nich svahi dlouhodobé obnazenych, tak jednotli-
vych vysypkovych etazi pod bocnimi svahy (potok Loupnice).
Dobyvaci prostor lomii OM a CSA byl charakteristicky pii-
tomnosti zvodnénych sedimenti Komotanského jezera (mél
rozlohu az 8 km?). Jeho zanik Ize ptesné datovat, nebot’ v roce
1835 se zacalo s jeho odvodiovanim. Po odvodnéni v roce
1894 na misté bazin vznikla plocha pastvin, rozkladajicich se
od Albrechtic k Sousi a od Dolniho Jifetina k Ervénicim. Do
téchto pastvin se zvySenymi stezkami ustily horské potoky
z mélkych udoli Kru$nych hor. Proto kazdoro¢né pii jar-
nim tani nebo pii atmosférickych srazkach byla cela plocha
byvalého jezera zcela zaplavovana. Reka Bilina v tomto pro-
storu méla minimalni spad 0,5 %o (Masek, 1998). V dusledku
povalecné industrializace panevni oblasti vznikla vystavbou
hrazového systému v roce 1955 viceucelova nadrz Diinov
v prostoru holocenniho Komotanského jezera (Hurnik, 1969;
Zapletal, 1985). Tato nadrz kromé retencni funkce zajistovala
také zasobovani chemického a energetického prumyslu uzit-
kovou vodou. Rozvoj tézby v povodi Biliny si vyzadal vybu-
dovani nové soustavy vodohospodarskych dé¢l jako nahradu
za likvidovanou nadrz Diinov (Pichler et al., 2014). Jeste
v roce 1974 existovala ¢ast nadrze, zmensena hrazovym pre-
délem, v roce 1989 byla jiz zcela vypusténa a prostor uvolnén
pro dalsi postup lomu CSA podél uboé&i Krugnych hor. Jako
nahradni vodohospodaiské dilo byla vybudovana retenéni
nadrz Kyjice.

Geotechnika a hydrogeologie

3 Zakladani vysypky OM

Skryvkové zeminy byly zakladany zpocatku na vnégj-
sich vysypkach kolem otvirkového zafezu a poté na vngjsi
Komotansko-kopistskou vysypku (Burda et al., 2018). Za-
kladacem ZD 2200/52 bylo mezi roky 1948 a 1962 zalozeno
celkem 83 820 686 m® zemin a v tomto objemu 1,2 % Skvary
a 0,5 % hlusiny, popilku a vyklizovych hmot. Zakladacem
7 1200/54 bylo zalozeno 33 173 752 m?® zemin v obdobi 1953
az 1963. V tomto objemu je zahrnuto 2,2 % skvary a 0,5 %
hlusiny, popilku a vyklizu. Po vycerpani kapacity vnéjsich
vysypek od roku 1963 se vysypkové zeminy jiz zakladaly
vyhradné do vnitiniho vysypného prostoru.

Vnitini vysypka byla pied rokem 1950 budovana prvot-
nimi zptisoby jako buldozerova, pluhova a docasné strojné
(do konce roku 1953 zakladacem Z 500). Prvni vysypkova
etaz byla zakladana od cervna 1955 zakladacem Z 1200/56,
II. etdz od Cervence 1962 zakladacem Z 1650/64 a 111. etaz
od srpna 1963 zakladacem Z 1200/54. Na rypadlové piedvy-
sypce bylo nasazeno od roku 1967 lopatové rypadlo E7/135.

Na 1. etazi, pozd¢ji rozdélené na L.a a L.b, bylo celkem za
obdobi zafi 1955 —¢erven 1981 zalozeno 119 999 360 m® skryv-
ky, vyklizu, hlusiny z Upravny uhli Komotany a $kvary pod
koleje. Na II., IIl.a etazi za obdobi Cerven 1962 — prosi-
nec 1981 to bylo 96 111 085 m®. Etaz IIL, IIL.b vykazovala
za obdobi od srpna 1963 — cervna 1981, 82 310 471 m?.
PrevySena etaz a predvysypka zakladana rypadlem E7/136
a E7/135, v obdobi cerven 1972 — Cerven 1981, vykazovala
celkovy objem 18 004 641 m’. To znadi, ze zakladani se
delo prevazné superpozicnim systémem (Pichler, 1981). Na
posledni vysypkové etazi byly zakladany separatné zeminy
z I11. skryvkového fezu, vhodné zasoby pro keramické zpra-
covani na desetileti pro keramicky zdvod Fortuna.

Na zakladé studii Banskych projektt v Teplicich a roz-
hodnuti generalniho feditelstvi SHR mél byt provoz lomu
OM ukoncen v roce 1980, ale zvysujici potfeba uhli vedla
k otevieni ochranného pilite USOM I a prodlouzeni provozu
OM do roku 1985. V letech 1982-1985 tak bylo vytézeno
a zalozeno v OM 7 mil. m®. Po ukonceni té&Zby na OM byla
zbytkova jama lomu vyuzita pro ukladani nevhodnych téze-
nych hmot z CSA.

Vnitini vysypka postupovala za uhelnymi fezy v takovém
odstupu, umoznujicim vytvaret odvodnovaci jimky v pod-
lozi, z nichz byla vytlacnym systémem vycerpavana dalni
voda do feky Biliny a do pozarniho rozvodu. Mirn¢ uklonéna
podlozka ve sméru vé&jitfovité postupujiciho lomu, smérem
SZ, byla drénovana pouze v patni ¢asti vysypky. Kritickym
mistem vysypky z hlediska jeji stability byl kontakt lomu pfi
bo¢nim svahu. Vysypka byla v roce 1968 mirn¢ nad okolni
terén prevySovana az na koty 255 — 265 m n. m. DosaZeno
bylo celkové vysky vysypky 198,5 m (pievyseni mezi pocvou
odvodnovaci Stoly a temenem vysypky).

Znacné problematické bylo navazani vysypky na seve-
rovychodni bo¢ni svahy lomu pod Loupnickym potokem.
V této stycné oblasti dochazelo k nekontrolovatelnym prisa-
ktm vody z nadrze CHEZA 11 a postupem lomu pod byvalou
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Obr. 2: Digitalni model terénu (DMT) Sirsiho okoli vysypky OM v pocatcich zakladani vysypky (1953). Ve vyfezu A je zna-
zornéna poloha vysypky v ramci okrestt Chomutov, Most a Teplice.

obci D. Jifetin i z Loupnického potoka prostiednictvim kvar-
térnich Stérkopiskil a k naslednému porusovani stability nej-

vysSich etazi vysypky. V obdobi po roce 1971, kdy se zacala
drénovat podlozka vysypky a byl urychlen postup porubni

fronty (pti bo¢nim svahu dosahl cca 150 m ro¢né), se podaftilo
zestrmit generalni svah vysypky az na 1:7,7. ZhorSené stabi-
litni podminky pfi bocnim svahu lomu, se zvétsujici vyskou
vysypky za mezniho stavu, jsou zfejmé z tabulky 2.

Tab. 2: Postup vysypkové fronty pii generalnim sklonu svahu vysypky.

1968 116,0
1969 116,0
1971 128,0
1972 112,0
1973 120,0
1974 132,0
1976 134,0
1978 160,0
1980 165,0
1981 164,0

9,25
11,73
8,98
7,70
8,05
8,17
9,33
9,86
12,41
14,00
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V souvislosti se stabilitnimi problémy vysoké vysypky
bylo nutné vysypkové zeminy lomu OM zakladat téz na vnéjsi
Ruizodolskou vysypku (Burda et al. 2015).

Vysypka postupovala od jihu k severozapadu z koty
230 m n. m. az po kotu 66,5 m n. m. Celkova vyska jilovco-
vého zemniho télesa tim stale nardstala, a to jak ve sméru
postupu fronty, tak i ve sméru od oto¢ného bodu lomu k seve-
rovychodnim bo¢nim svahlim lomu. V roce 1971 dosahla
vysky 130 m pii max. mocnosti 80 m, pfi¢emz vysypka stale
nebyla pfevysena oproti pivodnimu terénu.

Zakladani zemin v jednotlivych etazich bylo prova-
déno tfemi jednovozovymi zakladaci typu Z 1200/54, 56
a Z 1650/64, ¢eskoslovenské vyroby VZKG. Vyloznik pevné-
ho sklonu, oto¢ny v horizontalni roviné o +135° z osy zakla-
dace, umoznoval blokovy zplisob sypani hloubkové etaze
a zpétny zasyp pracovni ploSiny. Pojezd portalu zakla-
dace v rozte¢i 7 m, kabelovy viz tazeny po kolejovém
ro$tu a prislusné pohony koreckového fetézu, podavaciho
a vyloznikového pasu délky 52,8 m byly u tohoto zakladace
snadno ovladatelné z kabiny umisténé pod vyloznikem.
Jednovozovymi zakladac¢i nebylo mozné provadét prstovy
zpusob zakladani zemin, jako to umoznovaly zakladace typu
ZD 1800/2100, kter¢ jsou vybaveny 70 m dlouhym vylozni-
kem (Pichler, 1973).

Fyzikaln€¢ mechanické vlastnosti skeletu sypaniny, sesta-
vené pro vysypku Obranci miru podle hloubky ulozeni (li-
-nearni zavislost), jsou patrné z tidajui v tabulce 3.

3.1 Smérovani zemin do vysypkovych etazi do 70. let

Na predvysypce byly zakladany lopatovym rypadlem E7/135
nejpevnéjsi zeminy ze skryvkovych zemin a vyklizové
hmoty z uhelného lomu. Vyska predvysypky se pohybovala
v mezich 10 az 22 m a prumérny sklon svahu v meznim stavu
¢inil 1:1,6, tj. 32°. Takovy ptiznivy sklon svahu vykazovaly
vysypkové zeminy s ithlem vnitfniho tfeni 20° a soudrznosti
20 kPa. Tim byla zajistovana unosna baze paty vysypky pro
zakladani vyssich etazi. Z hlediska stability vysypky pfi
boc¢nim svahu pod kétou 100 m n. m. bylo nutné vytvorit
rypadlem E7 vyrovnavaci etaz.

Na [. vysypkové etdzi bylo v roce 1971 docileno zakla-
dacem Z 1200/56 (rok vyroby 1955) vykonu 6 031 646 m?
zalozenych zemin. ZvySovanim kubatury skryvky lomu se
musela rozdelit tato etdz na dveé dil¢i etaze l.a a L.b. Etaze
byly pti dopfedném postupu zakladany do vysky 25 m, a pfi
postupu zpét se piesypavala plosina pojezdu 10 m vrstvou.

Tab. 3: Rozsah fyzikaln¢ mechanickych vlastnosti skeletu kuso-
vité zeminy.

20,0 - 22,0 kN.m?
250-16,5%

16,1 - 19,0 kN.m?
39,6 -30,5 %
26,5 kN.m?

7 -20°

objemova tiha pfirozena
vihkost v susiné
objemova tiha susiny
vlhkost objemova
mérna hmotnost

uhel vnitiniho treni
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Ob¢ dve etaze (L.a a L.b) se vyznacovaly vyhovujici stabili-
tou sypanych blokti zemin Sitky 65 az 75 m. Sklon svahu za
meznich podminek pfi celkové vysce 40 m €inil 1:2,6, tj. 21°.
Takovy sklon svahu vykazovaly zeminy se smykovou pev-
nosti @ = 16,0°. Analogicky jako na pfedvysypce se pfizniva
skladba zakladanych zemin na 1. etazi podilela rozhodujici
mérou na celkové stabilité vysypky. Slo o skryvkové zeminy
tézené na IIL. a I'V. skryvkovém fezu koreckovymi rypadly
Do 800 a D 800 (Pichler, 1973; Pichler, 1981).

Na II. vysypkové etazi dosahl zakladac Z 1650/64, vyro-
beny v r. 1962 VZKG, téchto vykontl v zalozenych zeminéch:
vr. 1971 -5637427m*avr. 1972 — 5411 169 m*. Na této etazi
byly docasn¢ zakladany i zeminy s neptiznivymi fyzikalné-
-mechanickymi vlastnostmi, zeminy z I. a II. skryvkového
fezu, tj. zeminy zna¢né€ porusené primarnimi a sekundarnimi
procesy. V disledku provadéni generalni opravy nejstarsiho
zakladace Z 1200/54 na I1I. etazi v roce 1973 byly na II. etazi
zakladany také zeminy z odlehCovaciho fezu (Albrechticka
vysypka). Pfi bocnim svahu lomu byla tato sypand etaz
zpravidla nestabilni. Sklon svahu II. etdze v meznim stavu
pii vySce 25-35 m ¢inil 1:3,9 a sypané zeminy vykazovaly
¢ = 10,5° (Pichler, 1973; Pichler, 1981).

Zakladac Z1200/54 (vyrobeny v r. 1953) na III. etazi mél
v letech 1971 a 1972 vyrovnany vykon, ktery ¢inil 5,5 mil. m?
zalozenych zemin. Vyska této hloubkoveé sypané etaze boc-
nim zptisobem se pohybovala v mezich 15-30 m. Na této
etazi byly zakladany zeminy z odleh¢ovaciho fezu a z prv-
nich skryvkovych fezl. Primérny sklon svahu zakladanych
zemin na III. etdzi za meznich podminek pii vysce sypani
28 m Cinil 1:4,0 a smykova pevnost ¢ = 7° pti soudrznosti
10 kPa. Vzhledem k ukladani nejméné vhodnych zemin,
z hlediska geotechnického, bylo na III. etazi rozhodnuto snizit
plivodni vysku etdze na polovinu a vytvofit etaze I11.a, I11.b
o vyskach 14 m. Z ptivodni koty 233 m n. m. byla etaz Ill.a
klesanim snizena na kotu 219 m s kolejovou tvrati od otoc-
ného bodu. Se zakladanim nejvyssi etaze byly velké obtize
v dusledku plosné se zvétsujici svahové deformace pii boc-
nim svahu lomu.

V roce 1971 byl provoz tohoto zakladace zastaven a sypani
piresmérovano do prostoru s mensi vySkou vysypky do bliz-
kosti otocného bodu lomu. Ale i v tomto prostoru, jiz diive
nasypané vysypky (presypavanim staré vysypky), byly pozo-
rovany svahové deformace v rozsahu celkové vysky vysypky
50 m.

V polovin¢ 70. let minulého stoleti se zplostil generalni
sklon pfi bo¢nim svahu na 1:9,0 a v roce 1980 vykazoval
dokonce 1:12,0, pozdéji i 1:14,0. Od roku 1955 do roku 1981
bylo na vnitini vysypce zaloZzeno celkem 317 425 557 m?
skryvkovych zemin, vyklizu, hluSiny z Gpravny uhli, v€etné
$kvary pouzivané pod kolejové loze. Udaje o celkovém obje-
-mu zalozenych hmot schazi, protoze se nedochovala evi-
dence pied rokem 1955.

3.2 Smérovani zemin do vysypkovych etazi po 70. letech

V obdobi nabéhového provozu vykonngjsich TC2 na vnitini
vysypce CSA v letech 1977 az 1981 se ukazalo, e nebyla
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plné zvladnuta véasna projektova ptiprava rekonstrukce lomu
a ze nebyly zvazeny realné vykony technologickych celki
v interakci lidského faktoru a skute¢nych stabilitnich podmi-
nek. Rekonstrukce lomu CSA se zahajovala pravé v obdobi,
kdy kapacita vnitiniho vysypného prostoru byla plné vycer-
pana a vnéjsi Ruzodolska vysypka jiz neméla dostatecnou
kapacitu na zakladani nevhodnych zemin do vysokého vniti-
niho vysypkového télesa. Opozdovala se vysypna fronta,
prestavby dalkové pasové dopravy na zakladacovych etazich,
ale ve své zavérecné fazi i v€asna banska pifipravenost pro
vystavbu stavebnich objektl Ervénického koridoru (Pichler
et al., 2014). Dusledkem tohoto zjisténi byla ztrata vnitiniho
vysypného prostoru lomu CSA v objemu zhruba 150 mil. m®.

Bylo tfeba odklonit smérovani nevhodnych zemin z lomu
CSA, které by snizovaly stabilitu jeji vnitini vysypky, na jinou
vysypku. Pro zajisténi dostatecného prostoru proulozeni téchto
zemin byla vyuzita zbytkova jama lomu OM, ktera umoz-
nila zakladat v této lokalité také ,,nevhodné hmoty* z CSA
v letech 1984 az 2004. Tim dostalo absolutni prioritu zabez-
peéent stability svahii lomu CSA. V roce 1983 byl propojen
zbyvajici kolejovy provoz DOM se svrchnimi kolejovymi
fezy lomu CSA. Toto feSeni umoznilo smérovat od roku
1984 skryvku tézenou rypadly s kolejovou dopravou ze dna
Drtinovského jezera a skalni zficeni z upati Krusnych hor také

Zpravodaj HNEDE UHLI 3/2019

do lomu OM. Zaroven byla postavena nova pasova dopravni
linka spojujici lomy CSA a OM. Po transportu zakladace ZP
6600/95 do OM bylo umoznéno smérovat dalsi ,,nevhodné*
a ,,podminéné vhodné*“ hmoty mimo vnitini vysypku CSA.
Prednosti této technologické zmény na DPD bylo nepochybné
zjednoduseni provozu, a tim zvyseni spolehlivosti a vykon-
nosti TC2. Na strané lomu OM se urcila pro ZP 6600/95 kota
pocatecniho pracovniho horizontu na 170 m n. m. pro piesy-
pani zavérnych svahii lomu OM s tim, ze patni ¢ast vysypky
se bude odtézovat v dobé, kdy CSA bude vyuhlovat zbytkovy
uhelny pilif. Smérovani skryvky CSA k zakladaéi ZP 6600/95
na vnitini vysypce OM uvadime v tab. 4. Skryvka tézena tech-
nologii s kolejovou dopravou byla zakladana mezi bo¢nim sva-
hem lomu OM a vysypkovym télesem ZP 6600/95 zakladaci
Z 54, Z 64 a rypadly R158, R 160, R 143. Po vycerpani vy-
sypného prostoru u pasového zakladate na horizontu
170 m n. m. pokracoval ZP 6600/95 v zakladéani na vyssich
horizontech smérem k bo¢nim svahiim a svym postupem
vytlacoval postupné kolejovou technologii.

Podle nové¢jsi schvalené koncepce zasypavani zbytkové ja-
my lomu OM v roce 1988 bylo nakonec redukovano mnozstvi
zakladanych zemin s ohledem na jejich planované odtézeni
pti priniku lomu CSA do zbytkové jamy lomu OM. Zakladaé
ZP 6600/95 spolecné s uvedenymi mensimi zakladaci

Tab. 4: Smérovani skryvky CSA k zaklada¢i ZP 6600/95 na vnitini vysypku lomu OM. Uvadéné zakladané mnozstvi zemin vychazi
z planovacich map, piipadné &tvrtletnich. To znamena, Ze plén a skutenost se nepodafilo zjistit. Cervené je oznagen predpoklad,
protoze se k nékterym roktim nenasel Zadny vypovidaci podklad. V letech 1985 a 1986 se zakladaly v OM hmoty z V. a VI. fezu
z divodu sypani vysoké upadni etaze. Od roku 2003 byly ZP 6600/95 smérovany hmoty z IL.b fezu.

Rok Rypadlo Rezll, "ikar)lr\\;.kove I;eezzyv. aVl. Zakladac Z 95 Kéta sypaného vysypkového prstu (m n. m.)
1984 K81 1370620 1370620 ukoncena rekultivace, |. et.- 240 m
1985 K90, K81 350 000 4104 979 4 454 979 Z95-145-170m
1986 K81 0 3680952 3380952 Z95-145-160m
1987 K90, K81 6676775 200 000 6876775
1988 K90 8828 061 0 8828 061
1989 K90 7702139 0 7702139
1990 K90 8062 640 8062 640 Z1200/54-220,Z95-190 m
1991 K90 7018 820 7018 820
1992 K90 7769775 7769775
1993 K90 7 301 597 7 301 597 Z1650/64 -225,Z95-190 m
1994 K90 7 755 336 7 755 336
1995 K90 7 554 904 7 554 904 Z95-220m
1996 K90 6 304 867 6304 867
1997 K90 7 053 860 7 053 860
1998 K90 1 856 880 1856 880
1999 K90 8415139 8415139
2000 K90 8063 648 8063 648 Z95-250m
2001 K90 8331027 8331027
2002 K90 7 037 693 7 037 693
2003 K90 5732606 5732606
2004 K90 650 000 650 000 Z95-265m
Celkem 123 836 387 130589318
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a rypadly tedy zasypal zbytkovou jamu od urovné 170 az po
265 m n. m. se smérem postupu proti byvalému kone¢nému
svahu lomu OM. Proti prvotnimu navrhu zasypani zbytkové
jamy se zmensSil rozsah znovuodtéZzeni o cca 20 mil. m®.

Planované¢ smérovani zemin na vysypce vyluc¢ovalo na
pfedvysypce a na I. a II. etdZi sypani zemin z odleh¢ovaciho
tezu a prvnich dvou skryvkovych fezt. Na poslednich etazich
IIL.a, ITI1.b se naopak mohly zakladat zeminy s nejmensi smy-
kovou pevnosti (Kolektiv autort, 1986; Pichler, 1988; Myska,
1987; Pichler, 1983). Dokud nebyl jesté vytvoien prostor pro
zakladani nevhodnych zemin na vnitfni vysypce OM, byly
zakladany na Ruzodolské vné€jsi vysypce dvouvozovym
zakladacem ZD 2100/60. Kapacita této vngjsi vysypky vSak
nebyla dostate¢na ani pro lom CSA. Po dopravnim propojeni
lomti CSA a OM se oteviela moznost navysit vykony CSA
a OM (piedstihova skryvka CSA) a odlehit Riuizodolské
vysypce. Pfevyseni vysypky OM vuci nadrzi Cheza 11 bylo
feseno tehdy koncepéné skupinou banskych projektantt
,Siroky vreh®, Vysypka méla byt presypana do twrovné
240 az 270 m n. m. (skute¢nost 265 m n. m.). Do tohoto urce-
ného nahradniho rozsiteného prostoru vysypky OM byly
nevhodné zeminy ze stabilitnich divodu (z 1., 11., a IL.b fezu
a z odleh¢ovaciho lomu CSA) zakliddiny za stanovenych
podminek ochrany hraze nadrze CHEZA 1I, zakladacem
Z 1200/54 a rypadlem R/136 (Pichler, 1983). Uzemi je jiz dnes
zrekultivovano ,,OM nad nadrzi Chemopetrol“ a rekultivacni
¢innost byla ukonéena v roce 2006.

Na kone¢ny povrch vnitini vysypky byly zalozeny spra-
Sové hliny z otvirky lomu Vrsany a rozprostfeny na plochéach
rekultivovanych k zeméde€lskému vyuzivani. V dobyva-
cim prostoru Obranci miru nebyly umistény zadné obce,
ani zeleznicni a silni¢ni spoje. Totéz plati i o priamyslovych
zavodech. Dopravné vSak byl propojen s ostatnimi lomy
v komotanskeé oblasti kapacitnim elektrifikovanym kolejovym
systémem o normalnim rozchodu. V tomto systému byly napo-
jeny na Ustiedni Gpravnu uhli Komotany, Ustiedni Gipravnu
uhli Herkules a Chemické zavody Zaluzi — Litvinov (dne$ni
Unipetrol RPA) samostatné podniky, které tvorily hlavni
odbératele uhli. Komofansky dopravni systém lomi CSA
a DJS je dosud propojen i se statni drahou CD.

3.3 Tvarovani svah( a odpovidajici Sirky plosin jednotli-
vych etazi

U vysokych vysypek nad 100 m bylo tieba provést zkousky
unosnosti za vys$Sich normalovych napéti. Tyto zkousky
byly provedeny na velkorozmérovém smykaci PUDIS Praha,
ktery byl po ptislusnych upravach schopen provadét smykové
zkousky az do normalového napéti 3 MPa. Pti téchto vyssich
normalovych napétich u vzorkl z hloubek 100 m s pfirozenou
vlhkosti dochazelo k jevu, ktery byl nazvan ,,zhrouceni struk-
tury jilovité sypaniny*.

Podle skute¢né vytvarovanych svahi na kazdé nasypané
vysypkové etazi, zvlast za meznich stavl nebo s prislusnym
predpokladanym stupném bezpecnosti, se provadéla regresni
analyza metodikou VUHU (Pichler, 1979). Pom&rné rychlé
provadéni této metodiky umoznil v té dobé vyvoj foto-
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grammetrie, zavadéné pravé na lomu OM a dalSich lomech
SHR. Vysokého stupné regresniho korela¢niho indexu se do-
sahovalo pfi desitkdch naméfenych hodnot, napt. v letech
1972 az 1973 na predvysypce — 23 svahl, na etazi IlLa,
ILb — 76 svaht, na II. etdazi — 51 svaht a posledni III. eta-
zi — 42 svahd.

Regresni analyza se provadéla podle vypocetniho pro-
gramu VS 17 (VUHU) mocninou rovnice obecného tvaru.
Vodorovny primét svahu

1=q.ho (D

kde q a b byly regresni koeficienty,
h — vyska svahu.

Mocninovy tvar rovnice se pievadél do logaritmického
tvaru a vynasel se graficky v pfimkové podobé. Podle stano-
venych vysek a vodorovnych priméti svahu se navrhovaly
Sitky pracovnich plosin s pfisluSnym generalnim sklonem
celého vysypkového télesa. Generalni sklon svahu vysypky
se za odvodnénych podminek ovéroval stabilitnimi meto-
dami, napft. Stan¢k, Veyrden apod. (Stan¢k, 1972).

Na zaklad¢ puvodnich predstav o chovani jilovité sypa-
niny byl ve VUHU zahéjen vyzkum fyzikalné-mechanic-
kych vlastnosti. Kromé uréeni osové deformace modulu
pruznosti sypaniny, v zavislosti na ptsobicim napéti, byl
smér vyzkumu soustiedén na jeji smykovou pevnost. S pfi-
hlédnutim ke kusovitosti sypaniny byl vyprojektovan
a zkonstruovan velkorozmérovy smykac s rozmeéry krabice
400x400 mm, s maximalnim moznym zatizenim 0,7 MPa
(pozdgji zkonstruovanym vysokotlakym smykacem 6,0 MPa,
VUHU).

Zakladni parametry vysypkovych etazi a odpovidajicich
skryvkovych fezl jsou uvedeny v tabulce 5.

Na zakladé téchto zkousek na ptirozené vlhkych i uméle
zvlh¢enych vzorcich sypaniny bylo jednoznaéné urceno, Ze
ijilovita sypanina vykazuje urcitou soudrznost, jejiz hodnota
v zavislosti na rostouci hloubce jejiho ulozeni neroste, jak
je tomu zpravidla u celistvych vzorkl, nybrz naopak klesa,
a to z maximalni hodnoty 0,05 MPa na hodnotu 0,02 MPa.
Nejnizsi uvedena hodnota byla urcena na vzorcich sypaniny
s uloZzenim v hloubce asi 100 m. U provedenych smykovych
zkousek na ptirozené vlhkych vzorcich sypaniny nartstala
hodnota uhlu vnitiniho tfeni v rozmezi 10° az 20°. Za nor-
malnich napéti do 0,5 MPa se tedy ukazalo, ze Slo o nejvyssi
hodnoty smykové pevnosti vysypkovych zemin. Mezni vyska
vysypkové etaze, tvotfena jilovci z hloubek kolem 100 m,
neptekrocila cca 25 az 30 m.

S vyssimi zjisténymi hodnotami smykové pevnosti v roz-
mezi normalovych napéti do 1 MPa Ize pocitat jenom tam,
kde vysypkova etaz bude rozd¢lena na vrstvy, jejichZ mocnost
nepiekroCi jim ptislusejici mezni vysku. V ptipadé ptekro-
¢eni mezni vysky vrstvy je pak nutné pro vypocet stability
etaze vzit v uvahu misto vrcholovych parametrii smykové
pevnosti jeji rezidualni hodnoty, které jsou zpravidla o polo-
vinu nizsi nez vrcholové.
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Tab. 5: Zakladni parametry vysypkovych etazi a odpovidajicich skryvkovych fezt (Pichler, 1973).

o Vysypkova . Kéta Max. vyska
=
o E etaz Sypano [mn.m.] [m]
o
e § woadioys  hloubkové 115 5
E% 3 yp vyskové 122 7
) —
L . hloubkové 150 28
£ > : vyskové 160 10
g3
N> b hloubkové 180 20
@ ' vyskové 185 5
8]
5w
25 . hloubkové 210 25
£ 2 vyikoveé 215 5
© >
]
(ot
‘v
S
2 il hloubkové 240 25
2

Zakladaci  Skryvkovy Kéta Max. .
stroj fez [mn.m.] vyska[m] iy L
., n
L 135 40 K 26,28
R135 al. uhelny !
VIL a V. 150 15 R 140,132
V. 170 20 D 800
pee IV. 190 20 Do 800
V. 170 20 D 800
g IV. 190 20 Do 800
M. 205 15 K20
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3.4 Zakladani vysypky - geotechnické a hydrogeologické
problémy

Ze zachovaného fotoalba ,,78 provoznich nehod a havarii®,
které se udaly v letech 1953-1969 v SHR (SOA Litométice —
pracovisté Most), a dalSich materialli vyjimame jen ty, které
byly fotograficky zaznamenany na lomu a vysypce OM:

* havarie koreckového rypadla ve zvodnénych zeminach
nasledkem prudkych destt a tani sné¢hové pokryvky.
Udala se 23. 6. 1926 a opakované 3. 1. 1927,

e prevraceni soupravy LH 40 vozli do koryta zakla-
dace Z 1200/52 nasledkem poruseni Ginosnosti spodni
stavby kolejového rostu. K této provozni nehodé¢ doslo
5. 8. 1953 a v banském provozu nebyla ojedinéla;

* ze strojnich zavad uvadime zhrouceni spodni vahadlo-
vé konstrukce koreckového rypadla Do 800/1, dne
7. 3. 1946, jejiz odstranéni bylo obtizné;

e zabofeni rypadla K 1000/28 do nezavalené dilni ko-
mory se prihodilo dne 13. 8. 1963. Pokusy o zvedani
hydraulickymi zvedaky byly netispésné pro nepiistup-
nost. Vyprosténi rypadla se uskutecnilo pomoci trha-
cich a zemnich praci;

* havarie zakladace Z 1200/56 dne 21. 8. 1981 nasled-
kem zhrouceni struktury sypaniny nachylné k plastic-
kému teceni (Pichler, 2000).

Vétsina provoznich nehod byla zplisobena porusenim sta-
bility svahu nebo unosnosti pracovni ploSiny.

Vlivem znac¢nych poklest terénu o velikosti 6-12 m,
v disledku hlubinné tézby, byly pozorovany i podélné defor-
mace skryvkovych fezi, projevujici se rozevienymi trhlinami
fadové az do 1 m. Uplné rozvolnéni zemniho masivu nastalo
oddélenim na kusy a bloky bezprostiedné nad zavalem,
vymezeném na povrchu obrysem propadliny. Zeminy, jiz

v minulosti primarné¢ a sekundarné porusené, vykazovaly
témei nulovou soudrznost. Ponechané pilife mezi zavaly
namahané tahovymi silami mohly proces konsolidace zavalu
prodluzovat. Tento proces byl VUHU sledovan piesnou ni-
velaci na dole Zd. Nejedly 11 fadu let a vysledky byly uplat-
novany pri feseni stézejni banské situace v podobnych pod-
minkach.

Pfimym pozorovanim dasledki zavald na stabilitu svahu
se potvrdilo, Ze Slo zpravidla o odkryti vyhlazenych skluz-
nych ploch rovinného tvaru. Vznikl¢ trhliny za hranou vys-
kové dobyvaného fezu koreckovym rypadlem Do 800 byly
pozorovany do vzdalenosti nékolika az desitek metrt. Pii
tézbe v hloubkovém fezu zasahovala trhlina do prostoru pod-
pér podvozku.

Sesuvnymi pohyby byl postizen z 90 % III. skryvkovy fez,
tvarovany pod sklonem 30 az 45° na vysku az 18 m, tedy mimo
prostor zavalového pole jinak stabilni. Sesuvy na II. skryvko-
vém fezu, kde byly tézeny jily regelacni zony pod svahovym
uthlem 55 — 60° na vysku 18 m, nebyly méticky dokladovany.
Desitky zaznamenanych sesuvil na III. skryvkovém fezu se
vazaly na pevné, kvadrujici se jilovce. Vyvoj sesuvu byl nahly
a vétsinou se udal pfimo pii hrabani, malokdy nasledné, kdy
jiz bylo rypadlo v bezpeci. Objem uvolnénych zemin sesuv-
nymi pohyby dosahoval n¢kolika desitek tisic kubikd. Objem
zeminy, kdy doslo dne 13. 11. 1973 k havarii koreckového
rypadla Do 800, byl cca 40 000 m*. Rypadlo bylo vyfazeno
z provozu na 9 mésicu.

Porovname-li vyskyt sesuvii na III. skryvkovém fezu
s diilni mapou, mizeme jednoznacné konstatovat, Ze projevy
nestability svahu se kryly se zplisobem dobyvani na plnou
mocnost s podsednutim nebo komorovanim na plnou moc-
nost. Sitka tizemi cca 300 m, ve kterém k projeviim nesta-
bility svahii dochazelo, se vazala na postup porubni fronty
v letech 1970 az 1974. Do rozsahu poruseni bylo tfeba pficist
vliv zavalového uhlu poklesové kotliny. V mistech, kde byla
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uhelna sloj dobyvana komorovanim v jedné ¢i dvou lavkach
bez podsednuti, zustavaly svahy I1. a I11. fezu neporusené i pii
svahovych thlech 45 — 55°, nebo dochéazelo k prostorové ome-
zenym vylomim na hlave fezu. Bliz§im pozorovanim vyvoje
sesuvl bylo zjisténo, ze dochazelo k usmyknuti po predur-
¢enych rovinnych plochach pod thlem cca 30°, se svislym
usekem v horni ¢asti smykové plochy h, =2 —4 m. Zpétnymi
vypocty pravdépodobnych pevnostnich parametrii se ovéfil
minimalni thel vnitfniho tieti ¢ = 6°. Prislusné navrhy bez-
pecnostnich opatfeni pii tézbé v zavalovych polich, vyvola-
nych minulou banskou ¢innosti, uvadi studie (Pichler et al.,
1975).

4 Odvodnéni
4.1 Odvodnovaci systém vysypky OM

Hydrogeologické kolektory, vazané na geologickou stavbu
v centralni ¢asti panve, jsou naruSeny od 50. let 20. stoleti
povrchovym lomem CSA. Na vyvoji zvodni se téZ uplat-
fuji vysypky, prelozky vodnich tokt (Biliny, Sramnického,
Cernického a Loupnického potoka) a ponechané uhelné pilite.

Zasadnim zpusobem jsou dosud hydrologické poméry jak
lomu CSA, tak OM, ovliviiovany vodami ze svahi a tdoli
Krusnych hor. Pfitékajici podzemni vody pochazeji piede-
v§im z pasma podpovrchového rozpukaného krystalinika.
Toto pasmo spolecné s nepravidelnym pokryvem kvartérnich
Stérkl a suti vytvari spojity kolektor s mirné napjatou hladi-
nou vod, kolisajicich v bezprostiedni zavislosti na intenzité
a skupenstvi atmosférickych srazek. Mélka podzemni voda
tohoto spojitého kolektoru odtéka k vodnim tokiim v krus-
nohorskych udolich nebo pfimo k tpati Krusnych hor, kde
dotuje kolektor kvartérnich stérkti a suti, uhelnou sloj a misty
nadlozni a podlozni klastika, ktera zde vychazeji ptimo pod
kvartérni sedimenty (Halit, 2001).

Zvodnéné krystalinikum bylo ovéfeno v §irS§im prostoru
prizkumnymi $tolami Jezerka, Jezeii a Cernice, priizkum-
nymi vrty s aktivnim pfelivem vrtu CHU 6 u Hamru, vrty
JA 16, JA 16A mezi Hornim Jifetinem a Janovem. Zapadné
od H. Jitetina je v aktivnim pielivu vrt CN 94A (Halit, 2001).

Svrchnoktidova klastika tvofi viceméné souvisly pas
podél severniho okraje kru$nohorské panve, ktery nepravi-
delné zabiha do panve. Tvoii je jemnozrnné piskovce, nekdy
prachovce i hrubozrnné piskovce az drobnozrnné slepence
o sumarni mocnosti zpravidla okolo 20 m. Mohou mit jak
prulinovou, tak puklinovou propustnost. Miocenni klastika
jsou reprezentovana nejcastéji jemné az stfedné zrnitymi
pisky s piezometrickou hladinou sumarni mocnosti i pfes
10 m. K infiltraci, zvlasté z mélkych podzemnich vod, dochazi
pti severnim okraji podkrusnohorské panve, kde za vycho-
zem sloje vystupuji pfimo pod kvartér (Halit, 2001).

Pivodni hydrogeologické poméry hnédouhelné sloje se
v této Casti panve podstatné zménily v disledku minulé hlu-
binné dilni ¢innosti, kde se mnohondsobné zvysila pivodni
nizkd propustnost sloje. Nezavalend stafinova dulni dila
umoznuji v depresich sloje akumulaci vod a vytvareni nadrzi
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podzemni vody (albrechticka, hornojifetinska, chudetinska
a dalsi).

Kvartérni sedimentarni pokryv je tvofen sutémi, svaho-
vymi hlinami, Stérky a pisky s variabilnim podilem hlinité
slozky. V Kru$nohorskych tdolich se vyskytuji fluvidlni sedi-
menty tvotené pisky az pis€itymi hlinami s riznym podilem
stérkt. Mocnost kvartérniho pokryvu na tpati svahu dosa-
huje 10 az 20 m. Lokaln¢ jsou ovéteny deprese s mocnosti
az 40 m. Stanoveni mocnosti sutového pokryvu, ktery ma ve
svém podlozi navétralé krystalinikum, je na zaklade vysledki
vrtného pruzkumu velmi slozité a obtizné, Casto nemozné.
Stejné obtizné je i rozliseni jednotlivych petrografickych typt
sedimentd.

V podlozi kvartérnich sedimentti na Upati svaht, prede-
v§im v prostoru Horniho Jifetina, byly fadou vrtl zjistény
sedimenty majici charakter splachil a byla zde identifikovana
télesa fosilnich skluzi. Nejstarsi jsou skluzy terciérnich hor-
nin, a to jak nadloznich jilovcd, tak i uhli.

Dale do panve se mocnost, prevazné kvartérnich Stérko-
piskid (vyuzivanych jako stavebni material), pohybuje zpra-
vidla v mezich 5 az 10 m. Jsou pfevazné zvodnéné s urovni
hladiny 1 az 5 m pod povrchem ptvodniho terénu.

Zvysené pritoky mélkych podzemnich vod do lomu jsou
pozorovany ze severovychodni strany zbytkové jamy OM od
Loupnického potoka. Ze strany jihozapadni, kde byly soustie-
dény vyjezdy kolejové dopravy v otocném bod¢ lomu, byly
kvartérni sedimenty odtézeny a pouzity pro zvySeni unos-
nosti zakladu stavebnich objektt.

Neni tieba pfipominat neptiznivé plisobeni vody na stabi-
litu svaht a Ginosnost pracovnich plosin vlivem hydrostatic-
kého tlaku, proudového tlaku zptisobujiciho povrchovou erozi
a zvySovani porového tlaku pii zakladani vysypkovych etazi.
Proto byla budovana vodohospodaiska stavebni opatfeni
v predpoli lomtl, aby se ptitoky vod omezily. V ptedpoli lomu
CSA to byly tésnici stény v pti¢nych udolich Krusnych hor
na Vesnickém a Sramnickém potoce. Déle pak oteviené hlu-
boké ptikopy A, B, C, D nad hranou lomu a ¢aste¢né zatésné-
ném piikopu E. Do ptedpoli lomu OM jiz zasahuji pielozky
Sramnického, Jifetinského a Cernického potoka v navaznosti
na vodohospodarskou Stolu Jezeti. Opomijenou ochranou
vuci ptivalovym vodam je vybudované VD Loupnice v letech
1957-1959.

Pro odvodnovani podlozi vysypky byly postupné vypra-
covany typiza¢ni smérnice, ¢ast A, B (Kolektiv autort, 1988)
a taktéz smérnice pro dimenzovani ¢erpacich stanic (Kolektiv
autort, 1980).

4.2 Podzemni odvodiovaci objekt a ¢erpaci vrty

Technické feseni odvodnéni zbytkové jamy lomu OM bylo fe-
Seno v patni ¢asti vysypky, v jeji nejhlubsi casti vymezené
zlomem Quido a zlomem Eliska. ReSeni odvodnéni pod-
zemnim odvodinovacim objektem — Stolou dlouhou 295,8 m,
na jejimz konci do €erpaci komory byly zatstény Sirokoprofi-
lové vrty z pracovni plosiny byvalého III. skryvkového fezu na
ko6té 171,0 m n. m., navrhl VUHU a realizaci vyprojektovaly
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BPT a.s. Soucasti podzemniho odvodnovaciho objektu byl za-
syp dna OM podkrusnohorskymi sutémi do turovné
120 m n. m., ktery byl ukonéen v roce 1987. Celkova kubatura
suti zalozenych dvéma rypadlovymi etazemi 95 a 120 m n. m.
ginila piblizné 2,5 mil. m® r. z. Stola byla v provozu od srpna
1985. Zasyp dna lomu sutémi, navazany na drenaz podlozky
vysypky, byl ukonéen v roce 1987 (Pichler, 1988).

Vybudovani tohoto odvodiovaciho objektu, technicky
1 investi¢n€ narocného pro zajisténi stability vnitini vysypky
OM, mélo jeste dalsi ucel - umoznit vyuhleni stavajiciho uhel-
ného pilife mezi lomy CSA a OM v co nejvétsim rozsahu. Od-
klonem technologického celku KU 800/90 - ZP 6600/95 do
vnitiniho vysypného prostoru OM vsak doslo k zdsadni zméné
geomechanickych podminek. Jiz pfi tvodnim zakladani
vysypkového prstu ZP 6600/95 byla porusena pruchodnost
Cerpacich vrti a musely byt provedeny nové. Odvodnovaci
Stola zajistovala snizenou hladinu stafinové zvodné pod kotu
72 m n. m. od roku 1985. SniZena hladina stafinové zvodné
pod troven 72 m n. m. byla pfirozené zajistitelna nepieru-
Senym provozem a funkcnosti Cerpaciho objektu az do roku
2011 (Hurnik, 1988; Dvotak, 1989; Trachtulec, 1987; Hurnik,
Haas, 1992; Haas, et. al, 1983; Hurnik, 1993).

Vlastni stola OM, vybudovana v roce 1985, byla vyhlou-
bena v podlozi uhelné sloje v podélném sklonu 1,43 %o smé-
rem k Cerpacim vrtim. Jeji celkova délka c¢inila 295,80 m,
vyskanapocve isti 66,49 m n. m. a na konci §toly 66,94 mn. m.
s cerpaci komorou o rozméru 20 x 6 m. Do ¢erpaci komory byly
z ploSiny I1I. fezu kone¢ného ¢elniho svahu OM (172 m n. m.)
vyhloubeny tfi Sirokoprofilové vrty, dva cerpaci a jeden
pozorovaci pro sledovani hladiny vody. Kazdy z vrtd byl
vybaven samostatnou jimkou o rozméru 5,55 x 2,95 m se
studni¢nimi skruzemi TBH-4-100 o priiméru DN 1000 mm.
Hloubka vrti ¢inila 107,5 m a byla zajisténa ochrannou paz-
nici DN 355 mm, z nichz posledni byla perforovana a opatiena
ochrannym silonovym pletivem. Ocelové vytlaéné potrubi
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DN 219/6 mm o délce 2 x 2 083 m bylo ptivodné zausténo do
Bezejmenného potoka. Pro nestabilitu zavérnych svahi lomu
OM byla pozdéji realizovana jeho pielozka se zausténim do
retenéni odvodiovaci jimky CS K 28.

V dusledku nestability rostlych kone¢nych svahti OM,
a tim zavalovani Cerpacich vrtl, bylo nutné vyhloubit dva
nové Cerpaci vrty (vrt ¢. 1 — 982 559,4; 797 399,7 na kot¢
terénu 170,5 m a vrt ¢. 2 — 982 553,0; 797 386,4 na koté
terénu 170,0 m), oznacované jako dvojice vrtt OM II, ze
kterych bylo obnoveno cerpani v bieznu 1992. Na cerpacich
vrtech se pohybovala dlouhodobé do roku 2009 hladina vody
v mezich 67,0 — 80,4 m n. m., v poslednich letech 2011-2015
byl zaznamenan mirny vzestup az na 82 m n. m. Pfiblizné
na tuto kotu doslo s nejvétsi pravdépodobnosti i k vzestupu
hladiny v jifetinské nadrzi stafinovych vod. Tato situace byla
hodnocena RNDr. Trachtulcem v odborném posudku VUHU
(Trachtulec, 1987).

Soucasti odvodnovaci Stoly OM je dvouetazovy drenazni
odvodnovaci systém, ktery v misté Stoly funguje i jako stabili-
zacni téleso patni ¢asti vnitini vysypky. Dolni etdz odvodnéni
funguje jako drenaz podlozky vysypky a je gravita¢né zaus-
téna do odvodnovaci Stoly. Hloubka drendzni sité se pohybuje
v rozmezi 1,5 az 3,0 m v podloznich jilovcich. Trubkové drény
jsou z ocelovych perforovanych rour (20 % po obvodu) DN
300 mm, pro svodné a zachytné drény DN 200 mm. DrenaZzni
potrubi je do vysky 1,5 m presypano drcenym kamenivem
frakce 65/125 mm, nad nimz je ulozena filtracni vrstva
z kameniva 16/63 mm piekrytého tkanou geotextilii Geofiltex.
Na ni je ulozena 0,5 m mocna vrstva z ttidéného Stérkopisku,
pak teprve nasleduje horni etdz odvodnéni z krusnohorskych
suti o mocnosti 20 az 25 m. Dvouetazovy systém drendzovani
patni Casti vysypky je zaustén do vtokového objektu odvod-
novaci Stoly OM dvéma ocelovymi rourami DN 300 mm,
s obsypem hrubym kamenivem.

Cerpaci
vrty

Konecna stavba Zavérny svah

dolu Obranca miru (1983)

|

Nadloini
jilovce

= Uhelna sloj “
_--L:' \\_,5 ) L/ /
-7 7 7
Odvodnovaci
stola

Cerpaci komora

Obr. 3: Schéma banské situace okraje vnitini vysypky Obrancti miru s podzemnim odvodiiovacim objektem.
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O velmi dobré hydraulické ucinnosti plosného gravitac-
niho dvouetazového odvodnovaciho systému sveéd¢ily i pru-
mérné specifické drenazni odtoky za prvni Ctyfi roky provozu
Stoly. V roce 1985 (1,486 1.s.ha!), v roce 1986 (0,622 1.s!.ha'),
v letech 1987 a 1988 (0,465 1.s.ha"! a 0,548 1.s".ha") (Dvortak,
1989; Haas, et al., 1983). Schéma banske situace stoly, Cerpa-
cich objektl a drenaznich suti ve zbytkové jame¢ OM se na-
-chazi na obrazku ¢. 3.

Cerpaci vrty, situované z povrchu do odvodiiovaci $toly,
byly v provozu v obdobi 1985 az 2011. Z nejhlubsi deprese
v podlozi uhelné sloje pod zavérnymi svahy lomu na koté
66,5 m n. m. bylo za toto obdobi vyCerpano vice nez
4 161 569 m* podzemni vody (Halit, Dykast, 1996). Odvod-
fovaci Stola OM a na ni napojeny drenazni systém (Halif,
Pletichova, 2000) odvadél podzemni vodu z podlozky
vysypky OM v jeji severni casti. Pti snizeni hladiny vody pod
koétu 73 m n. m. se na Cerpané vod¢ téz podilela statinova
voda z dolu Centrum, jehoz statiny byly odkryty OM v okoli
odvodnovaci stoly. Tento odvodiovaci objekt neztratil nic na
hydraulické funkc¢nosti ani béhem 25 let provozu. Pro dalsi
postup lomu CSA navrhoval VUHU a.s., pro zajiiténi stabi-
lity vysypky OM, zachovat ¢erpani na tomto objektu mini-
malné do roku 2014 (Halif, Pletichova, 2000).

4.3 Jama OM

V oto¢ném bodé OM byla hloubena jama v roce 1991 (ohlu-
ben na koté¢ 198,0 m n. m.), kterda méla pivodn€¢ umoznit
vystavbu rozsahlého podzemniho odvodiiovaciho systému
pod Albrechtickou depresi. Soucasti mély byt odvodnovaci
prekopy vyrazené pod depresi a vsakovaci objekt. Zamérem
tohoto banského dila mélo byt odvodiovani statin ve sloji (po
uvazované likvidaci jamy VI. dolu Konév), a po pfechodu
porubni fronty nejhlubsim mistem lomu CSA mélo toto dilo
slouzit k odvodiiovani jeji vnitini vysypky. V souvislosti
s razbou prekopt v krystalinickych rulach se sice dalo oce-
kavat, ze toto dilo bude ¢aste¢né odvodnovat i krystalinickou
zvoden, ovsem ze zkuSenosti s prizkumnymi Stolami do jiz-
nich svahti Kru$nych hor se tato moznost neptipoustéla.

Hloubenou jamou OM byly zjistény stalé ptitoky z krys-
talinika jiz od hloubky 111 m. Z ptivodnich 15 L.s'! vzrostla
vydatnost ptitoki az na 25 1.s™ a pozdé&ji se ustalilana 20 L.s™.
Slo o siln& proplynénou mineralni vodu o teploté 23,5°C (zpo-
catku 27 °C). Jeste diive nez se narazil tento kolektor pod-
zemni vody, doslo v hloubce 83 m (115,5 m n. m.) z k¥idovych
sedimentii k priitrzi zjisténého CO,. Pocate¢ni objemovy pri-
tok byl 5,4 m*.min! s koncentraci 90 % objemovych.

Hloubeni jamy bylo zastaveno v hloubce 219,63 m v témze
roce, kdy bylo zapocato. Pri¢inou byla zména plvodni kon-
cepce postupu lomu CSA podél krusnohorskych svah.
Z provedenych cerpacich a stoupacich zkousek vyvodil
VUHU a.s. opatné zavéry oproti krystaliniku na svazich
Krusnych hor, kde se odvodiovani pomoci vrtl a prizkum-
nych Stol jevilo z regionalniho hlediska jako neucinné.
Krystalinikum v bezprostfednim okoli jamy OM bylo pro-
kazano jako jednotny a navzdjem propojeny zvodnény sys-
tém, ktery je natolik rozpukany a propustny, ze vyhloubenym
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odvodnovacim objektem by bylo mozné ovlivnit hladinu pod-
zemni zvodné v Sirokém okoli. Rovnéz prislusnymi zkous-
kami se prokazala moznost dlouhodobého Cerpani vice nez
26 ls'. Jama OM vS8ak nebyla nikdy jako Cerpaci objekt
vyuzivana, je zakrytovana a neni pfistupna v dasledku sil-
nych vyvéri CO,. Prozatim ziistava jama OM jako pfipadny
zalozni zdroj pro Cerpani krystalinické zvodné nebo even-
-tualni pozorovaci objekt (Hurnik, Haas, 1992; Haas, et-al,
1983; Hurnik, Haas, 1991). Méfeni urovné hladiny podzemni
vody probiha do soucasnosti.

5 Rekultivaéni ¢innost

Vv

je obnova ekologické stability a zakladnich funkci rozsah-
lych tzemi docasné zastavenych pro vytézeni loziska uhli.
Nejdiive byly do sanac¢nich a rekultivacnich praci uvoliiovany
obvodové casti koneénych prevysenych casti vysypkového
télesa. To se tyka prvnich etap rekultivovanych ploch zaha-
jovanych od roku 1973, ve vétsi mitfe v 90. letech minulého
stoleti, dokoncenych na zacatku tohoto stoleti. U zahajova-
nych rekultivaci v nejblizsich letech se predpoklada jejich
dokonceni v letech 2030 az 2035. Stane se tak v rdmci Uizem-
niho systému ekologické stability, mimofadné cennym stano-
vistém flory a fauny nad budoucim jezerem pod Krusnymi
horami.

Zvlast cenna je doprovodna fotodokumentace, kterou jsme
prevzali od Ing. 1. JaroSové. Pfilozenym soubornym popisem
rekultivovanych ploch, doplnénym ortofotomapami, je mozné
porovnavat stav provedenych rekultivacnich praci pied nebo
po jejich dokonceni.

Lokalita CSA, resp. zajmové Gizemi Severni energetic-
ké, a.s., zahrnuje jednu zbytkovou jamu lomu CSA a jeho
vnitini vysypky, v€etné byvalého lomu OM a jeho vysypky,
kterd slouzila i jako vysypny prostor lomu CSA v letech 1984
az 2004. Oba lomy tvoii, z hlediska zahlazeni, jeden pro-
storovy celek pfi tpati Krusnych hor mezi obcemi Vysoka
Pec (u Jirkova) a Horni Jifetin (u Litvinova). K lokalité
lomu CSA dale nalezi plochy vn&jsich vysypek Razodolské,
Hornojitetinské a letité vysypky Komotranské a Kopistské
(vngjsi vysypky lomu OM). Na téchto plochach je jiz delsi
dobu ukoncena banska ¢innost a k 31. 12. 2011 jiz byla ukon-
¢ena na veétsing ploch i rekultivaéni ¢innost. Jedinou vyjim-
kou, kde stale probiha rekultivace, je plocha ,,Ruzodolska
vysypka u letisté II1. etapa®. Rekultivace v zdjmovém tGzemi
probihaji jiz od pocatku 60. let minulého stoleti, kdy zacalo
ozelenéni rozsahlé vnéjsi vysypky Komotanské a Kopistskeé,
a mnoha dalgich rekultivaénich ploch (Stys, 2001).

Zéajmove uzemi spada do dvou drivéjsich okresu, vétsi vy-
chodni ¢ast do Mosteckého, mensi zapadni do Chomutovskeé-
ho; oba nalezi do kraje Usteckého. Sidla, na jejichz katastrech
je zahlazovana ¢innost lomu CSA a OM, jsou ve spravnim
uzemi obce s rozsifenou pisobnosti Chomutov - Vysoka Pec,
ve spravnim tizemi obce s rozsifenou pisobnosti Most —mésto
Most a ve spravnim uzemi obce s rozsifenou ptisobnosti Litvi-
nov - Horni Jifetin, Louka u Litvinova, Marianské Radcice.

14 ©2019, VUHU a.s.
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Tab. 5: Piehled zptsobt rekultivaci na vnitini vysypce OM.

OM - |. etapa 1973 1988 28,70 14,28 42,98
OM-l.et.pl.C 1991 1999 14,27 14,27
OM - l. et. pl. C - cast 1991 2002 17,73 17,73
OMpl.llIA-1.et. 1992 2002 14,62 3,89 18,51
OM pl. Il A - 2. et. - zalesnéni 1995 2005 21,84 1,91 1,90 25,65
OM nad nadrzi Chemopetr. zales. 1993 2006 53,93 0,71 4,71 59,35
OM - V. etapa, 1. ¢ast - biologie 1998 2010 72,12 72,12
OM -VII. etapa, 1. ¢ast - zemni val, zales. 2000 2010 1,52 1,52

OM - byvalé kolejisté, 1. ¢ast (prikop B)

OM - IX. etapa
OM - byvalé kolejisté, 2. ¢ast (sukcese)
OM - zbytkova plocha

OM - VI. etapa, biologie 2005 2017 22,48 18,70 1,30 42,48
OM - VII. etapa, biologie 2008 2018 19,60 29,77 32,08 81,45
OM - VIII. etapa, biologie 2008 2018 22,88 18,15 41,53 82,56
OM - IV. etapa, 2. ¢ast - biologie 2009 2019 27,55 0,71 29,66 57,92
OM - V. etapa, biologie 2009 2018 25,70 17,95 12,09 55,74
OM - VIII - byvalé kolejisté, 1. ¢ast, biologie 2013 2022 0,00 6,18 6,18

241
135,87
9,93
0,21 108,00

7

0,82 167,40
9,93

108,21

Rekultivace ploch OM V., VI, VII a VIIL. etapa byla k roku 2018 ukonc¢ena.

Rekultivaéni prace jsou planovany v ¢asovém a plosném

rozsahu v tzv. Generelu rekultivaci (generel), ktery je feSen
pro obdobi 5 let a vychazi ze SPSaR lomu CSA (souhrnny
plan sanaci a rekultivaci), takzvané Mal¢ varianty douhleni
loziska CSA (I. etapa) a respektuje sou¢asny realny vyvoj
banskych postupti. Toto souhrnné feseni predpoklada zato-
peni zbytkové jamy na kétu 180 m n. m. V ramci tohoto feseni
je zpracovan Casovy harmonogram zahajovani rekultivaci
vSech ploch az do aplného ukonceni banské ¢innosti.

Generel zarovei slouzi jako plan rekultivace pro pozemky
odnaté a odnimané ze ZPF pro postup tézby na zakladé bodu
2.5 ptilohy ¢. 6 vyhlasky ¢.13/1994 Sb., kterou se upravuji
nekteré podrobnosti ochrany zemédélského ptidniho fondu.

Koncepce nové zahajovanych rekultivaci je v souladu
s SPSaR lomu CSA, s vazbou na upfesnéni harmonogramu
uvolnéni ploch banskym provozem do rekultivace a zahajo-
vani rekultivaci.

V blizkosti rekultivacnich ploch OM III a IV byly pro pte-
vrstveni vysypkovych zemin zaloZeny deponie zurodnitel-

© 2019, VUHU azs.

nych sprasi a sprasovych hlin ve vys$i 23 540 m®, rypadlem
R 447. Na plose OM V a VIII se zakladaly zaklada¢em
Z 1650/64 rovnéz spraSe a sprasové hliny piepravené z lomu
Vrsany kolejovou dopravou v mnozstvi 457 033 m?. Podle
SPSaR lomu CSA (aktualizace z roku 2005), bylo na uve-
denych rekultivovanych plochach rozprostieno 480 tis. m?
téchto zemin pro vytvareni trvalych travnich porostt a vech
forem lesnické rekultivace (Jarosova, Cermak, 2000).

Zahlazovani t&zebni &innosti lomu CSA je pfimo odvislé
od proménlivych bansko-technologickych podminek dobyva-
-ni pod Kru$nymi horami, a to v pfimé vazb¢ na otazky stabi-
lity iizemi. Vlivem stanoveni ekologickych limitd v roce 1991
se dusledky preruseni tézby v 1. etap¢€, ve vazbe na ptivodné
predpokladany plynuly postup lomu do II. etapy, promitaji do
zvysené narocnosti feseni zahlazeni v oblasti kone¢né stabi-
lity izemi.

Celkova koncepce rekultivaci vychazi predevsim z piirod-
nich podminek zajmového izemi, z tvaru reli¢fu vzniklého
banskou ¢innosti, z mnozstvi zurodnitelnych zemin, které
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jsou v daném uzemi k dispozici, a ve vazbé na potieby zave-
re¢nych sanacnich praci v oblasti zajisténi stability bo¢nich
svahli a vysypek. Zohlediuje rovnéz aktualni pozadavky
vytvareni prirodé blizkych spoleCenstev v ramci uzemnich
systému ekologické stability, které maji zvlasté v intenzivné
vyuzivané krajin€¢ mimotradny ekologicky vyznam. Zejména
v ramci téchto ploch bude v optimalni mife vyuzivano pfi-
rozenych sukcesnich procesii. Dale zohlednuje socialné-
-ekonomicky aspekt vyvoje zajmového tizemi, charakter a
rozmisténi okolnich sidel, moznosti dal$iho uzite¢ného vyu-
ziti daného prostoru.

Celkové feleni zavéreéné sanace a rekultivace lomu CSA
predpoklada podle SPSaR tizené (zrychlené) zatopeni zbyt-
kové jamy na kotu 180 m n. m.

Rekultivace okoli budouciho jezera je feSena predevsim
kombinaci vzrostlé skupinové zelené a zatravnéni s ohledem
na moznost rekreacniho vyuzivani uzemi. Smérem k obcim
Vysoka Pec a Horni Jifetin je krajina vice pfizplsobena
k trvalému uzivani a maji v ni své misto i plochy hospodar-
ské, tzn. zemédelske a lesni rekultivace. Plochy jsou doplnény
mnozstvim vodnich utvart a retenci.
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